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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Fiar den B-Plan ,Ehemalige Neptunwerft* (Nr. 10.MI. 138) der Hansestadt Rostock liegt der
Entwurf fiir die 3. Anderung vor (HANSESTADT ROSTOCK 2020). Dieser erganzt den
genannten B-Plan (HANSESTADT ROSTOCK 2005), fiir den bereits in 2014 eine Fassung zur 1.
und 2. Anderung vorgelegt wurde (HANSESTADT ROSTOCK 2014).

Die rechtskonforme Umsetzung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen erfordert eine
Prifung hinsichtlich der Verbotsnormen aus § 44 Abs. 1 BNatSchG sowie erganzender
Vorschriften. Im Rahmen von Genehmigungsverfahren sind, als fachliche Grundlage fur
notige Entscheidungen, artenschutzrechtliche Fachbeitrage (AFB) zu erarbeiten (FROELICH &
SPORBECK 2010). In einem durch das Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie
Mecklenburg-Vorpommern herausgegebenen Merkblatt (LUNG M-V 2012) wird die
entsprechende Abhandlung, speziell im Hinblick auf die Bauleitplanung, zusammengefasst.

Im vorliegenden Fachbericht erfolgt die artenschutzrechtliche Prifung fir die Flachen, die It.
Planzeichnung A (HANSESTADT ROSTOCK 2020) Gegenstand der 3. Anderung des B-Planes
sind.

1.2 Rechtliche Grundlagen
Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren besonders geschiitzter Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren (Tétungsverbot).

2. wild lebende Tiere streng geschlitzter Arten und der europédischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu
stéren. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Stérungsverbot).

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstéren (Schadigungsverbot).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren.

Eine Ergéanzung im Hinblick auf Eingriffsvorhaben und Vorhaben, die nach einschlagigen
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, ergibt sich aus § 44 Abs. 5 BNatSchG.
Dieser beschréankt die Zugriffsverbote auf in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie
92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europaische Vogelarten und Arten, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgeflhrt sind. Bei Betroffenheit dieser Arten,
»---liegt ein Versto3 gegen

1.das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung bei
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Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalBBnahmen nicht vermieden
werden kann,

2.das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintréchtigt
werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3.das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgelegt werden.
Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sédtze 2 und 3 entsprechend. Sind andere
besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*
(FROELICH & SPORBECK 2010).

.S0fern auch unter Hinzuziehung von CEF-MaBnahmen die Verbotstatbestdnde nicht
ausgeschlossen werden koénnen, bedirfen die Bauleitplanungen selbst zwar keiner
Ausnahmegenehmigung, da § 44 BNatSchG kein Planungsverbot begriindet. Dagegen sind
jedoch die im Ergebnis einer rechtswirksamen Bauleitplanung zulassigen Handlungen, die
gegen Verbote des § 44 Abs. 1 verstoBen, ausnahmepflichtig geman § 45 Abs. 7 BNatSchG.
Flr den Prozess der Bauleitplanung ist daher ausreichend, aber auch erforderlich, wenn fur
die Planung eine ,objektive Befreiungslage“ attestiert werden kann. Dies erfolgt auf Antrag
des Planungstragers (...) durch schriftliche Inaussichtstellung einer Ausnahmegenehmigung
durch die zusténdige Behdrde unter Benennung der Bedingungen, die der kiinftige Bauherr
bei der Umsetzung des Bauleitplanes zu beachten hat. Im Rahmen der Beantragung der
Inaussichtstellung einer Ausnahme sind die rechtlichen Voraussetzungen fur die Zulassung
geman § 45 Abs. 7 BNatSchG bereits darzulegen. Dies sind

- die zwingenden Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieBlich solche
sozialer oder wirtschaftlicher Art, die fur die Realisierung der Planung sprechen

- der Nachweis einer rechtssicheren Prifung zumutbarer Alternativen sowie

- die MaBnahmen, die zur Erhaltung der Populationen der betroffenen Arten ergriffen werden
(FCS-MaBnahmen, favourable conservation status; vgl. § 45 Abs. 7 BNatSchG).“ (LUNG M-
V 2012)

1.3 Methodisches Vorgehen

Nach MaBgabe des Auftraggebers erfolgt die artenschutzrechtliche Prifung der
Anderungsflachen anhand vorliegender Kartierergebnisse sowie, fiir nicht kartierte FFH-
Arten, auf Grundlage einer Potenzialanalyse. Letztere umfasst die Bestimmung der Eignung
der durch das Vorhaben beeintrachtigten Lebensrdume und -strukturen fir die zu prifenden
Arten im Abgleich mit vorliegenden Daten zu Verbreitung und Vorkommen der Taxa. Eine
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Kartierung war seitens des Amtes fir Stadtgriin, Naturschutz und Landschaftspflege Rostock
und des Amtes flir Stadtentwicklung, Stadtplanung und Wirtschaft Rostock fir die
Artengruppen Brutvdgel, Amphibien und Flederm&use in 2019 beauftragt worden und wurde
in 2020 durchgefiihrt. Der entsprechende Kartierbericht wurde dem Auftraggeber am
04.11.2020 zugestellt (PuLSs 2020A).

Im Zuge der Erarbeitung des vorliegenden Artenschutzfachbeitrages (AFB) wurden die fur
den gesetzlichen Artenschutz relevanten Strukturen der Anderungsflachen vor Ort schriftlich
und fotografisch dokumentiert. Notiert wurden die aktuelle Biotopausstattung der Flachen,
einschlieBlich von Besonderheiten bezliglich der vorhandenen Vegetation.

Die Darstellung bzw. Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (UG) fir den AFB erfolgte
anhand der vom Auftraggeber gestellten Unterlagen. Biotopausstattung und aktuelle
Flachennutzung wurden anhand der Ergebnisse der Begehungen als auch Uber Luftbilder
und Recherchen im Umweltkartenportal des LUNG M-V, ermittelt.

So weit mdglich, wurden baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren
abgeleitet, die durch die mit der Planung im Zuge der 3. Anderung des B-Planes bezweckte
Vorhaben bzw. Fldchennutzung hervorgerufen werden.

Bei der artenschutzrechtlichen Prifung sind prinzipiell alle im Land M-V vorkommenden
Arten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-IV-Arten) gelistet sind und alle in M-V
vorkommenden europaischen Vogelarten gemaf Art. 1 Vogelschutzrichtlinie relevant. Unter
Beachtung der Verbreitung und der Lebensraumanspriche wird das betrachtete
Artenspektrum im Rahmen einer Relevanzprifung auf die Arten reduziert, die potenziell im
UG vorkommen kénnen und fur die Beeintrachtigungen im Sinne der Zugriffsverbote nach §
44 Abs. 1 BNatSchG durch die Wirkfaktoren des Vorhabens nicht grundsétzlich
ausgeschlossen werden kénnen (Abschichtung). Nach FROELICH & SPORBECK (2010) kann,
mit ausreichender Sicherheit, eine Betroffenheit ausgeschlossen werden bei Arten,

o ,die im Land Mecklenburg-Vorpommern gemdl3 Roter Liste ausgestorben oder
verschollen sind und deren Auftreten in M-V in naher Zukunft unwahrscheinlich
erscheint,

o die nachgewiesenermal3en im Naturraum nicht vorkommen: Die Priifung erfolgt
anhand der landesweiten Range-Karten des LUNG M-V fiir die jeweiligen Arten.
Befindet sich der Wirkraum (Untersuchungsraum) des Vorhabens auBerhalb dieses
generalisierten  Verbreitungsgebietes, muss diese Art i d. R. einer
artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen werden. Der Ausschluss des
Vorkommens von Arten muss das verflgbare Wissen in angemessener Weise
berticksichtigen. Hinweise zum Vorkommen von Arten sind auch dem Kartenportal
Umwelt des LUNG M-V zu entnehmen.

o die gemdB der landesweiten Range-Karten zwar im Bereich des Messtischblattes
auftreten, die aber auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen
Habitatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen kénnen (z.B. Fehlen
von fir die Arten notwendigen Habitaten wie Regenmoore, Hecken, Geblische,
Trockenrasen, Gewdsser etc.).

o bei denen sich Beeintrdchtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) auf Grund der
geringen Auswirkungen des Vorhabens ausschlieBen lassen.*
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Bezliglich der in 2020 kartierten Artengruppen (Brutvégel, Amphibien, Fledermause) erfolgt
die Betrachtung unter Beriicksichtigung der ermittelten vorkommenden Arten. Das Potenzial
wird aber auch fir andere als die erfassten Arten abgeprift.

Zum Umfang der zur Bewertung zugrunde liegenden Daten zitieren FROELICH & SPORBECK
(2010, S. 37) die Entscheidung des BVerwG A 14/07 vom 09.07.2008 zur Autobahn-
Nordumgehung Bad Oeynhausen:

»Erst durch eine aus beiden Quellen (Bestandserfassung vor Ort; Auswertung vorhandener
Erkenntnisse und Literatur) gewonnene und sich wechselseitig ergdnzende Gesamtschau
wird sich die Planfeststellungsbehdrde regelmédBig die erforderliche hinreichende
Erkenntnisgrundlage verschaffen kénnen. Dabei ist hinsichtlich der Bestandsaufnahme vor
Ort zu berticksichtigen, dass es sich um eine Erhebung zu einem bestimmten Zeitpunkt in
einem aufgrund vielféltiger Einflisse stdndigem Wechsel unterliegenden Naturraum handelt.
Bestandsaufnahmen vor Ort, so umfassend sie auch angelegt sein mdgen, stellen daher
letztlich nur eine Momentaufnahme und aktuelle Abschétzung der Situation von Fauna und
Flora im Plangebiet dar. Sie werden den ,wahren’ Bestand nie vollstdndig abbilden kénnen
(...). Deshalb sind Erkenntnisse aus langjdhrigen Beobachtungen und aus friheren
Untersuchungen oder aus der allgemeinen O6kologischen Literatur eine nicht gering zu
schétzende Erkenntnisquelle, die verbleibende Unsicherheiten, Erkenntnisliicken oder ein
Manko im Rahmen der Bestandsaufnahme vor Ort ausgleichen kann.*

Zur Dokumentation der Relevanzprifung halten FROELICH & SPORBECK (2010) Tabellen-
Vorlagen bereit (Anlage 9.1: ,Relevanzprifung Anhang-IV-Arten®, Anlage 9.2:
Relevanzprifung européische Vogelarten®), die fir das vorliegende Dokument genutzt
wurden (siehe Anhang).

Flr die selektierten Arten wird ein mégliches Konfliktpotenzial hinsichtlich der Zugriffsverbote
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ermittelt. Es wird geprift, inwieweit die zu erwartenden
Wirkfaktoren geeignet sind, fir die einzelnen Arten einen Verbotstatbestand herbeizufihren.

Wo die Prufung ergibt, dass ein Konflikt hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG besteht oder nicht auszuschlieBen ist, werden MaBnahmen zum
Funktionserhalt der ansonsten beeintrachtigten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten erarbeitet,
mit deren Hilfe das Eintreten der Verbotstatbestande bei fachlicher und raumlicher Eignung
vermieden werden kann (CEF, vgl. § 44 Abs. 5 BNatSchG, LUNG M-V 2012). Sollten auch
unter Hinzuziehung dieser MaBnahmen die Verbotstatbestédnde nicht vollstandig ausgerdumt
werden kénnen, ware eine schriftliche Inaussichtstellung einer Ausnahmegenehmigung
durch die zustandige Behdérde einzuholen (siehe Kap. 1.2).

1.4 Datengrundlagen und Planungsunterlagen

Im Folgenden sind die fir den AFB genutzten Datenquellen aufgefuhrt. Dartber hinaus
diente im Text zitierte Literatur als Informationsquelle.

o Kartierbericht (Puls 2020A)

o Umweltkartenportal des LUNG M-V einschlieBlich Geobasisdaten, gesetzlich
geschutzter Biotope, Angaben zu Landwirtschaft und Forst, Angaben zu Flora und
Fauna, Schutzgebiete, Informationen zur Landschaftsplanung:
https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/atlas/script/index.php
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Liste der in M-V vorkommenden FFH-IV-Arten und Informationen tber
Lebensraumanspriche der FFH-IV-Arten (Artensteckbriefe), einschlief3lich
Verbreitungskarten: https:/www.lung.mv-
regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/as_ffh_arten.htm
Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV - Steckbriefe, BfN,
https://ffh-anhang4.bfn.de/

Verbreitungsatlas der Libellen (BONSEL & FRANK 2013)

Internetseite Landesfachausschuss flr Fledermausschutz und —forschung
Mecklenburg-Vorpommern mit Artinformationen einschlie3lich Verbreitungskarten,
https://www.Ifa-fledermausschutz-mv.de/Fledermausarten-in-MV.75.0.html

Liste der in M-V regelmaBig als Brut- und Rastvdgel auftretenden européischen
Vogelarten und artenschutzrechtlich relevante Informationen zu diesen Arten
(Artenschutztabelle LUNG M-V 2016)

Brutvogelatlas der Hansestadt Rostock (NEHLS et al. 2018)

Brutvogelatlas M-V (VOKLER 2015)

Rote Listen der betrachteten Artengruppen (vgl. Literaturverzeichnis)

Von den zur Verflgung stehenden Unterlagen zum B-Plan wurden folgende fir den
vorliegenden Bericht verwendet:

O

HANSESTADT ROSTOCK (2020): Satzung der Hanse- und Universitatsstadt Rostock
(iber den Bebauungsplan Nr. 10.MI.138-3A "Ehemalige Neptunwerft", 3. Anderung fiir
das Gebiet "Ehemalige Neptunwerft" stidlich der Bundeswasserstral3e Unterwarnow,
westlich der LUbecker StraBe, nérdlich der WerftstraBe und 6stlich des
Kayenmuihlengrabens. Teil A: Planzeichnung, Teil B: Text. Vorentwurf Var. 2,
Arbeitsstand 23.01.2020.

Im Zuge der Auftragsanfrage zum vorliegenden AFB durch das Amt fiir Stadtgrin,
Naturschutz und Landschaftspflege Rostock mitgelieferte Karte (Papierform):
,raumlicher Geltungsbereich der 3. Anderung des Bebauungsplans Nr 10.MI. 138.3
,Ehemalige Neptunwerft“. [Darstellung der Anderungsflachen getrennt nach Belangen
der Stadt und des WBV]

Als Grundlagen fiir die aktuelle Uberarbeitung des AFB:

@)

Satzung der Hanse- und Universitatsstadt Rostock Uber den Bebauungsplan Nr.
10.MI.138-3A ,Ehemalige Neptunwerft*, 3. Anderung. Vorentwurf (Arbeitsstand:
18.10.2022) — siehe Abb. A1, S.73

Uberarbeitung Machbarkeitsuntersuchung zur Unterhaltungstrasse &stlich des
Grabenprofils zum Kaymdihlengraben im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung
fiir das Vorhaben B-Plan Nr. 10.MI.138-3. A ,Ehemalige Neptunwerft“(WASTRA-
PLAN 07.10.2022) — Schnitte Grabenprofil Spundwand unten — siehe Abb. A2, S. 74

Ein parallel zur Kartierung in 2020 erarbeiteter Artenschutzfachbeitrag fur inzwischen
genehmigte Bauvorhaben auf Flachen, die die Anderungsflachen der 3. Anderung des B-
Planes zum Teil einschlieBen (Puls 2020B), ist hiermit erwahnt, spielt aber flr die
vorliegende Betrachtung keine tragende Rolle. Damit wird der Trennung zwischen
Planungsverfahren einerseits und Baugenehmigungsverfahren andererseits Rechnung
getragen.
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2 Untersuchungsgebiet

2.1 Lage und Abgrenzung

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Norden von Mecklenburg-Vorpommern, in der
Hanse- und Universitatsstadt Rostock, sidlich des befestigten Ufers des Unterlaufes der
Warnow, im Messtischblatt-Quadrant (MTB-Q) 1938-2. Die betrachteten Flachen
entsprechen dem Areal des B-Plans Nr. 10.MI.138-3A ,Ehemalige Neptunwerft, 3.
Anderung. Die Abgrenzung der betrachteten Anderungsflichen erfolgte (ber die
Georeferenzierung der beriicksichtigten Karte und Planzeichnung und ist in Abb.1 und Abb.
2 aufgezeigt.

Die Anderungsflachen liegen am westlichen Rande des B-Plan-Areals und umfassen, in der
Ausdehnung nach Abb. 1, ca. 2,37 ha. Die ndrdlichste Teilflache ist ein schmaler
Grinstreifen, westlich des Gebaudes der Fa. Sixt. Stdlich der Dunkelmann-StraBe und
nérdlich der StraBe Am KayenmUhlengraben befindet sich der gréBte zusammenhangende
Flachenbereich, der einen Teil des Kayenmuihlengrabens mit Ufervegetation, Geblsche mit
Uberhéltern, einen Schotterparkplatz, Mischbebauung und eine sukzessiv bewachsene
Industriebrachflache beinhaltet. Die Flache sidlich der StraBe Am Kayenmihlengraben
umfasst ebenfalls einen Teil des Grabenlaufes mit Uferbewuchs sowie eine Industriebrache
mit sukzessiver Vegetation.

Die sich aus der Planzeichnung (vgl. Abb. 2) ergebenden Nutzungsziele werden in Kapitel 3
naher benannt. Uber die Dunkelmann-StraBe und Am Kaymiihlengraben erfolgt Durchgangs-
und Zubringerverkehr, die StraBen selbst sind nicht Teil der Anderungsbereiche.

- S -_._ & m —‘l‘ b”’-.’ ’I R S - ‘.‘ . 'v e - ‘
Abb. 1: Lage der Anderungsflichen (nach Karte des Amtes fir Stadtgriin) (blau: B-Plan-
Grenze)
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Abb. 2: Lage der Anderungsflachen — georeferenzierte Planzeichnung aus Satzung zum B-Plan,
3. Anderung (HANSESTADT RoOSTOCK 2020) (blau: B-Plan-Grenze) — aktualisierte Fassung
(18.10.2022): siehe Abb. A1 (S. 73)

2.2 Biotopausstattung und Flichennutzung

Im Umweltkartenportal M-V im Layer ,Biotop- und Nutzungstypen ist der GrofBteil des UG als
~,aewerbe- und Industriegebiet angegeben, der Parkplatz zu Teilen als ,Hafenanlage*.

Grinstreifen (westlich des Sixt-Gebdudes)

Der Grinstreifen verlauft senkrecht zur Kaikante. Er beherbergt den verrohrten Teil des
stdlich offen liegenden Kayernmuihlengrabens. Es dominieren kleinere Rasenflachen, die mit
Jungbaumen bepflanzt sind. Mittig verlauft ein Weg. AuBBerdem sind Kleinstflachen mit Gerdll
und niedrigen Stauden vorhanden.
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Foto 1: Griinstreifen

Parkplatz, Brombeerhecke und Gehdlze (Bestandteil des bereits vorliegenden AFB)

Suadlich an die Dunkelmann-StraBe schlieBt sich, innerhalb des UG, ein Parkplatz an. Dieser
wird von Mitarbeitern der benachbarten Unternehmen genutzt (Foto 2). Der Boden besteht
aus einem verdichteten Sand-Schotter-Gemisch (Foto 3). Am Rand stehen rundum ruderale
Stauden. Am sidlichen und d&stlichen Rand sdumt eine dichte Brombeerhecke mit
Uberhaltern den Parkplatz. Im Westen liegt dahinter der Kayenmiihlengraben, ebenfalls
gesaumt von Brombeere und Baumen (Foto 2 bis 5).

Foto 2: Parkplatz (wochentags) Foto 3: Parkplatz (sonntags) — Sand-Schotter

Foto 4: Brombeerhecke Foto 5: Kayenmuhlengraben — Brombeere und
Uberhalter
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Mischbebauung (Gewerbe und Wohnbebauung)

Ostlich des Parkplatzes liegt eine umzaunte Flache, auf der sich ein gréBeres Wohngebaude
(Foto 6) und das Gebaude der Fa. Enertek (Foto 7) befinden. Das Grundstlick ist zum Teil
mit einer Hecke umfriedet. Beide Hauser sind zweigeschossig. Es sind kleinere
Nebengelasse (Schuppen, Carport) vorhanden. GréBere Gehdlze sind nicht zu finden.

P

Foto 6: Wohnhaus Foto 7: Gebaude Fa. Enertek

Brachflache/Industriebrache — Nord (Bestandteil des bereits vorliegenden AFB)

Brombeerhecke und B&ume reichen bis in die Industriebrache sldlich des Parkplatzes,
nérdlich der StraBe Am Kayenmihlengraben (Foto 8). Auch hier grenzt ein Abschnitt des
westlich verlaufenden Kayenmuhlengrabens mit Ufergehdlzen und —buschwerk an. Auch
innerhalb der Brachflache sind Dornblische vorhanden, vorrangig randstandig. AuBerdem
stehen weitere Baume auf dem Areal (Foto 9 bis 11). Die freieren Teilflachen sind mit
typischer Ruderalflur bewachsen (Foto 10). An vielen Stellen ist der Boden mit Betonplatten
befestigt (Foto 8 und 11). Zu FiBen einer Baumreihe befindet sich eine Rampe (Foto 12). lhr
ist ein gedeckelter Schacht vorgelagert, der Uber einen gréBeren Spalt einzusehen war (Foto
13). Im Inneren steht Wasser, auBerdem ist anscheinend Mull darin entsorgt worden.

Eine regulare Nutzung der Flache liegt aktuell nicht vor. Vorrangig abends, treffen sich aber
durchaus Jugendliche hier zum Grillen u.a. Auch Hundespaziergéanger sind regelmaBig
anzutreffen. Einige Mitarbeiter der am Kai ansassigen Unternehmen frequentieren die
Flache, zu Fu3 und mit den Fahrrad, als Arbeitsweg.

Foto 8: Brombeerhecken und Bidume Foto 9: weitere Geholze
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Foto 10: Teilflaiche mit Ruderalvegetation Foto 11: Betonboden und Rampe

Foto 12: Schacht auBBen Foto 13: Schacht innen

Brachflache/Industriebrache — Sid

Wie auf der nérdlich liegenden Brachflache liegt auch hier sukzessiver Bewuchs vor. Die
Teilbereiche (Baumgruppen, Gebulsche, Grasflachen) sind im Einzelnen aber raumgreifender
ausgepragt. Diese Flache geht westlich ebenfalls in die Ufervegation des
Kayenmihlengrabens Uber (Foto 14). Die Flache ist seit geraumer Zeit von einem Bauzaun
umgeben und daher weitgehend ungestért von direkter Beeinflussung (Foto 15 und 16).

Foto 14: Ubergang zum Graben Foto 15: ungestorte Sukzession
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Foto 16: reiche Vegetationsstruktur

Durch den Wechsel von krautigen Offenlandbereichen mit Grasern und Stauden hin zu
Geblschen und Baumgruppen ergibt sich eine abwechslungsreiche Flachenstruktur.

Kayenmuihlengraben

Der das UG westlich der Anderungsflichen begrenzende, SiBwasser fiihrende
Kayenmihlengraben zeigt in seinem offen liegenden Bereich einen niedrigen Wasserstand.
Eine Strémung ist vorhanden. Ein Bewuchs mit Wasserpflanzen ist nicht zu verzeichnen.
Das Wasser ist zum Teil triib eingefarbt. Der Graben wird als hypertroph eingeschatzt (Foto
17). Uber den Sommer war eine Ansammlung an Faulschlamm zu beobachten. Die Ufer sind
steil und mit Brombeere bewachsen (Foto 18). An der Oberkante stehen Baume, z. T. mit
Rankpflanzen am Stamm. Nach Norden hin ist der Graben verrohrt.

Insbesondere die Auspragung seiner Ufervegetation verleiht dem Grabenverlauf einen
besonderen Biotopstatus innerhalb des Dbetrachteten Areals. Die randstandigen
Brombeergeblsche sind ausgesprochen dicht und méachtig ausgepragt. An sie schlieBen
sich, zur Hangoberkante hin, héhere Gebusche sowie beidseitige Baumreihen an (Foto 18
bis 20). Diese Struktur ist entsprechend gut zoniert und in ihrer Kompaktheit vor direkter
Stérung weitgehend geschiitzt.

T

Foto 17: Kaymiihlengraben — unter der Briicke Foto 18: Ufer mit Brombeere und Baumen
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Foto 19: Ufer in der Vegetationsperiode Foto 20: Zonierung Ufervegetation

gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Umweltkartenportal (LUNG M-V), Layer ,gesetzlich geschitzte Biotope®, sind innerhalb
des UG keine nach § 20 NatSchAG M-V und § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope
vermerkt.

Schutzgebiete

Fur die betrachtete Flache liegt keine nationale oder internationale Schutzgebietsausweisung
vor. In einer Entfernung von ca. 3,9 km sidéstlich beginnen das Naturschutzgebiet ,Unteres
Warnowland“ (NSG Nr. 224), das Vogelschutzgebiet ,Warnowtal, Sternberger See und
untere Mildenitz* (DE 2137-401) und das FFH-Gebiet ,Warnowtal mit kleinen Zuflissen* (DE
2138-302).

Im Layer ,Rastgebiete Gewasser* des Umweltkartenportals (LUNG M-V) ist dem nahe des
UG liegenden Wasserkorper der Unterwarnow die Kategorie ,Rastgebietsfunktion: 3 — stark
frequentierte Nahrungs- und Ruhegebiete in Rastgebieten der Klasse A oder bedeutendste
Nahrungs- und Ruhegebiete in Rastgebieten der Klasse B (hier i.d.R. mit dem Schlafplatz
verbunden) - hoch bis sehr hoch (Stufe 3)“ zugeordnet. Die Flachengrdsse des
Gesamtgebietes (Unterwarnow + Breitling bis Radelsee) wird mit 1323 ha angegeben.

Der Layer ,Modell Dichte Vogelzug® (Umweltkartenportal LUNG M-V) zeigt fir das UG in
groBen Teilen ,Zone B: mittlere bis hohe Dichte* auf. Der wassernahe Bereich norddstlich
liegt in ,Zone A: hohe bis sehr hohe Dichte* (Abb. 3).

Seite 15 von 74



AFB - 3. Anderung B-Plan ,Ehemalige Neptunwerft*

Abb. 3: Modell Vogelzugdichte — Zonen innerhalb des UG (grau) (georeferenziert aus
Umweltkartenportal LUNG M-V).

3 Beschreibung der Planung und der wesentlichen Wirkungen ihrer
Zielsetzungsvorhaben

3.1 Beschreibung der Planung

Die folgenden Angaben ergeben sich aus Planzeichnung und Text zur 3. Anderung des B-
Planes (HANSESTADT ROSTOCK 2020, vgl. Abb. 2 und Abb. 4) so wie Angaben durch Herrn
Béhm vom flr die Planung beauftragten Biiro (Blirogemeinschaft fir Stadt- und Dorfplanung
Stadtplanung in Rostock - bsd; Mail 14.1.2021). Anderungen, letztmals von Oktober 2022,
sind am Ende des Kapitels beschrieben.

Die Gewassersohle und die Hangbereiche der Ufer des Kayenmihlengrabens sind, im
verrohrten so wie im offenen Bereich, in der Planzeichnung als ,Flachen far die
Wasserwirtschaft, den Hochwasserschutz und die Regelung des Wasserabflusses, hier:
Graben 2. Ordnung“ dargestellt. Die daran anschlieBende horizontale, weitere Uferkante ist,
entlang des nérdlichen Grabenbereiches als 6ffentliche Grinflache ausgewiesen. Laut der
Satzung (ber den B-Plan MI.138 in der Fassung der 1. und 2. Anderung (Teil B: Text, Pkt.
9), waren auf den o6ffentlichen Grinflachen an diesem Standort ,...mindestens 30 % der
Flache, ausgenommen des Kayenmihlengrabens, heimische standortgerechte Gehdlze
anzupflanzen®. Zuvor setzte Pkt. 6.1 fest, dass hier ,...die bestehende Béschungsvegetation
zu erhalten® ist. ,FUr die Grabenpflege sind SchnittmaBnahmen am Gehdlzbestand zulassig.
Von der 6stlichen Gehdlzkante sind punktuell Einschnitte fir Wege und Aussichtspunkte
zuldssig.” Im mittleren und siidlichen Grabenbereich innerhalb der Flache der 3. Anderung
sind ostseitig ,Fahrrechte zugunsten des WBV* (Wasser- und Bodenverein) vermerkt, die bis
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in die oben genannte Grinflache hinein ragen. Somit wird das urspringlich angedachte
Vegetationskonzept nicht durchfihrbar sein. Am Kayenmuhlengraben, zumindest im
Ostlichen Uferbereich, sollen groBe Teile des Vegetationsbestandes (Brombeerhecke mit
Uberhéltern) gerodet werden, da der Wasser- und Bodenverband (WBV) und der WWAV auf
einen mindestens 7 m breiten, baumfreien Unterhaltungsstreifen bestehen (Mail Fr.
Fiddecke, Amt flr Stadtgriin, 02.06.2020). Entsprechend der Auskunft des Planers (Mail Hr.
Béhm, bsd, 14.1.2021) missen die Flachen fir die Fahrrechte nicht befestigt werden.

Im Norden beschrénken sich die betrachteten Flachen auf den Grinstreifen, einschlieBlich
des verrohrten Grabens, westlich des Gebaudes der Fa. Sixt (vgl. Foto 1, Kap. 2.2). In der
mittleren Flache (GE2a und GE2b) ist 6stlich des Grabens eine Bauflache geplant. Als
Hoéhenfestsetzung der Oberkante der baulichen Anlagen werden in der Begriindung zum B-
Plan Nr. MI.128 (HANSESTADT ROSTOCK 2005, S. 13) 7,50 m als Mindestmal3 und 17,50 m
als HéchstmaB vorgegeben. Im Textteil zur 3. Anderung des B-Planes (HANSESTADT
RosTock 2020) ist ergédnzend hinzugefiigt: ,Im Gewerbegebiet GE 2b darf das festgesetzte
Hochstmal3 fir die Oberkante baulicher Anlagen ausnahmsweise durch untergeordnete
Bauteile (z. B. technische Aufbauten, Dachaufgénge, Treppenhduser) um bis zu 2 m
Uberschritten werden.”

Der Platzbedarf der Bauflache erfordert, bei Umsetzung der Planung, eine Rodung der auf
der mittleren Anderungsflache (GE2a und 2b) stehenden Gebiische und Bidume, so wie die
Beseitigung der ruderalen Gras- und Staudenflachen. Zur ErschlieBungsstraBe hin ist in der
Planzeichnung ein als Gewerbegebiet ausgezeichneter Streifen vermerkt, der, nach Auskunft
des Planers, eine Anpassung zwischen den privaten Grundsticksflachen und der
6ffentlichen StraBenverkehrsflache darstellt.

Fir die sudliche Teilflache sind, Ostlich des Grabens, in weiten Teilen ,Flachen fur die
Abfallentsorgung und Abwasserbeseitigung“, mit der Zweckbestimmung Abwasser,
vorgesehen. Den Angaben des Planers zufolge, ,...plant der WWAV die Erweiterung des
Abwasserpumpwerks. Geplant sind unterirdische technische Anlagen wu.a. eine
Rechenanlage, ein Pumpwerk und ein groBer Regenwasserspeicher. Letzterer erstreckt sich
z.T. auch auf Flachen unterhalb des Parkplatzes. Deshalb ist in einer Nebenzeichnung diese
Flache als Flache fir die Abwasserbeseitigung festgesetzt worden. Oberirdisch ist die
Nutzung als Parkplatz vorgesehen. Im Bereich der gelben Flache (Abwasserbeseitigung)
mussen die Gehdlze gerodet werden.” (Mail Hr. Béhm, bsd, 14.01.2021). Zur StraBe Am
Kayenmuhlengraben hin schlieBt sich die bereits erwahnte Verkehrsflaiche mit
Zweckbestimmung 6ffentliche Parkflache an. Die in der 1. und 2. Anderung des B-Plans
angesetzte Begrinung mit Klettergehdlzen an der Fassade der Parkpalette entfallt. Als
weitere Flache grenzt dstlich an die Parkflache eine o6ffentliche Grinflache an, fir die als
Zweckbestimmung ,Bolzplatz fur die Altersgruppe 13 bis 19 Jahre” angegeben ist. Fir die
Umfriedung des Platzes sind an drei Seiten Bepflanzungen (Baume, Straucher und sonstige
Bepflanzungen) vorgesehen.

Anderungen: Im aktuell vorliegenden Lageplan (Arbeitsstand 18.10.2022) sind Parkplatz
und Bolzplatz in ihrer Lage getauscht. Somit befindet sich der Bolzplatz nun lber den
unterirdischen Becken. Die geplanten Grinflichen entlang des Grabens sind gedndert
worden. In den aktuellen Griinflichen sind zwei Gehdlzfldchen vorgehalten, die den
vorgesehenen Fahrstreifen fir die Gewdsserunterhaltung begleiten. (Vgl. Anhang, Seite
73/74 im Abgleich mit Abb. 4 Seite 18).

Seite 17 von 74



AFB - 3. Anderung B-Plan ,Ehemalige Neptunwerft*

In der Videokonferenz am 27.10.2022 wurde unter den Beteiligten die Vereinbarung
getroffen, dass auf nicht betriebsbelasteten Teilflichen der ,Fldchen fir die Abfallentsorgung
und Abwasserbeseitigung” (in Planzeichnung gelb) Staudenpflanzungen (Flachwurzler) zu
tatigen sind bzw. ein Aufwuchs zuzulassen ist.

Ebentfalls in der Videokonferenz am 27.10.2022 wurde darauf hingewiesen, dass, aufgrund
der Bodenbelastung mit Schadstoffen, damit zu rechnen sein misse, dass zunéchst eine
Gesamtrdumung des Bodens (Altlastenabtrag) im Plangebiet seitens des STALU MM
gefordert werde. Dieser Umstand war zum Zeitpunkt der vorliegenden Uberarbeitung noch
nicht abgekléart.

Zudem soll sukzessive Vegetation auf der Fahrtrasse (Gewdsserunterhaltung) zugelassen
werden. Die Arbeiten zur Gewdédsserunterhaltung sind jéhrlich ab Juli geplant. Auf der
Spundwand zum Wasser hin sind abschnittsweise niedere Ranken und einjdhrige
Blihpflanzen zuzulassen.

Die einzige Fldche unterhalb der Dunkelmann-Stral3e, die westlich des Grabens liegt, wird in
ihrem Vegetationsbestand, einschlieBlich der Bdume, erhalten.

A7t G Humung auf e Flache A-B-C-0
|| ueshath von 4,00 m Gber N - sishe
Hebenzsichnung

™ Pl Jrei

FAm AR oL -

Abb. 4: Planzeichnung zur 3. Anderung des B-Planes (HANSESTADT ROSTOCK 2020)
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3.2 Relevante Wirkfaktoren

Die durch die Planung bezweckte Umnutzung und damit einhergehende Veranderung der
Flachen bringt verschiedene Wirkungen auf den abgepruften Bereich (UG) mit sich, die zu
Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten flihren koénnten. Die Faktoren, die
entsprechende Auswirkungen hervorrufen, werden grundsatzlich in drei Kategorien
eingeteilt:

» baubedingte Wirkfaktoren: temporéar begrenzte Auswirkungen; nur in der Bauphase
auftretend

» anlagebedingte Wirkfaktoren: werden durch den Bestand des Neubaus
hervorgerufen, wirken zeitlich unbegrenzt

* betriebsbedingte Wirkfaktoren: hervorgerufen durch den Betrieb des Neubestandes;
wirken innerhalb der Betriebszeiten

Durch die aktuelle Flachennutzung ist eine Vorbelastung durch den frei sichtbaren Menschen
und zum Teil anthropogene Strukturen (Bodenversiegelung, Industriebrache) innerhalb des
UG gegeben. In eingeschranktem MaBe gilt dies auch fir den Kayenmuihlgraben
einschlieBlich seiner Ufergehdlze. Allerdings sorgt in diesem Bereich die Kompaktheit,
insbesondere der Brombeergebische, fur eine Abschirmung hinsichtlich direkter
Stérwirkungen (z. B. Betretung). Ahnliches gilt fir den sidlichen Anderungsbereich, der
schon lange durch einen Bauzaun umgrenzt ist.

Fir die geplante Nutzungsanderung kénnen folgende Wirkfaktoren erwartet werden (Tabelle

1):

Tab. 1: zu erwartende Wirkfaktoren bei Umsetzung der Planung

Art Wirkfaktoren / Wirkungen

Baufeldraumung — Veranderung vorhandener Strukturen; pot.
Zerstérung von Habitaten; mdéglicher Verlust von potenziellem
Lebensraum (terrestrisch), insbesondere Baume und Straucher,
Vegetationsdecke

Flacheninanspruchnahme durch bauliche ErschlieBung (Neubau) und
Baubedingte Baustelleneinrichtungsflachen

Wirkfaktoren Visuelle Storreize durch Baustellenbetrieb, frei sichtbarer Mensch und
Baufahrzeuge — mdgliche Scheuchwirkung

Akustische Storreize durch Gerduschemmission; Baustellenbetrieb und
Baufahrzeuge - mégliche Scheuchwirkung

Mdgliche Tétung von Tieren im Rahmen der Bautatigkeit (Kollosion,
Verschitten, Uberfahren)

Flachenumnutzung/dauerhafte Flacheninanspruchnahme - Fehlen von
potenziellem Lebensraum (terrestrisch); Veranderung des Lebensraums

Anlagebedingte
Wirkfaktoren Barrierewirkung durch neue Anlagenbereiche — mégliche
Zerschneidungswirkung/Fragmentierung von Lebensraum

Akustische Stérung durch Schallemission (Fahrzeuggerausche PKWs,

Betriebsbedingte | Stimmen)

Wirkfaktoren Visuelle Stérreize — frei sichtbarer Mensch, Lichtemission durch
Beleuchtung — mégliche Scheuchwirkung
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4 Relevanzpriifung

4.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Kartierungen

In 2019 wurde durch die Hansestadt Rostock eine Kartierung der Artengruppen Amphibien
und Fledermause (und Brutvdgel, siehe Kap. 4.2) fir das Gebiet des B-Planes MI.138
,Ehemalige Neptunwerft, mit Fokus auf die Flachen der 3. Anderung, beauftragt. Methoden
und Ergebnisse sind im entsprechenden Kartierbericht (PULS 2020A) dargestellt.

Amphibien:

Im Bereich der Anderungsflachen wurden keine besiedelten Lebensstatten von FFH-IV-
Amphibienarten festgestellt. Es wurden keine Individuen der relevanten Arten (in M-V:
Moorfrosch Rana arvalis, Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae, Laubfrosch Hyla
arborea, Rotbauchunke Bombina bombina, Wechselkréte Bufo viridis, Knoblauchkréte
Pelobates fuscus, Kammmolch Triturus cristatus) erfasst. Auch Amphibienlaich wurde nicht
gefunden.

Der einzige Fund hinsichtlich dieser Tiergruppe war eine weibliche Erdkréte Bufo bufo, die
am Abend des 08.05.2020 im Bereich der Brlicke Uber den Kayenmihlengraben unter einen
FuB des Bauzaunes flichtete. Die Art ist keine sogenannte FFH-IV-Art und somit nicht
prifungsrelevant im Sinne des vorliegenden Berichtes.

Hinsichtlich von Laichgewéassern wird im Kartierbericht (Puls 2020A, S. 35) folgende
Aussage getroffen: ,Das Wasser des Grabens wies einen hohen Trophiegrad auf. Sidlich
der Briicke waren Olspuren im Wasser zu erkennen. Eine natirliche Vegetation im
Grabenbett, wie sie bei eutrophen Gewassern anzutreffen ist, war nicht vorhanden. Zudem
ist das Uferprofil extrem steil und lasst einen Zugang zum FlieBgewéasser kaum zu. Dies, die
schlechte Wasserqualitat, die fehlende Deckung innerhalb des Wasserkdrpers sowie die
Beschattung durch das Steilufer mit Bewuchs aus Brombeere und Uberhaltern, machen ein
Potenzial als Lebensraum fir Amphibien zunichte.*

Fledermause:

Auf dem Gelande der ehemaligen Neptunwerft wurden in 2020 insgesamt elf Quartiere der
Zwergfledermaus erfasst (PuLs 2020A). Diese sind gebaudebezogen und liegen auBerhalb
der Flachen zur 3. Anderung des B-Planes.

Im Schacht auf der Planfliche GE2b (Foto 12 und 13) wurden keine Hinweise auf
Fledermause gefunden. Das Volumen ist recht gering, der Raum stark witterungsbeeinflusst
und somit nicht als Winterquartier flir Fledermause geeignet.

Die Baume innerhalb der Anderungsflachen sind recht jung. Auch die gréBeren von ihnen
(stdlicher Bereich des Grabens und sidliche Anderungsflaiche) haben ein zu geringes
Stammvolumen fir raumgreifende Hohlungen, die potenzielle Quartiere fir Fledermause
sein kdnnten. Ein Ausflug wurde hier nie beobachtet.

Im Kartierbericht (PuLS 2020A, S. 26) wird aber auf die Bedeutung des Grabenlaufes und
insbesondere der Ufervegetation als ,eindeutig wichtigstes Jagdgebiet® (Nahrungsgebiet) fir
Fledermduse hingewiesen. Es wird klargestellt, dass die in den Quartieren der Umgebung
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siedelnden Tiere diesen Bereich allabendlich fur ihre Jagdflige nutzen: ,Die Aufnahmen der
Horchboxen zeigen hier eine stetige néachtliche Jagd durch Fledermause (...).
Beobachtungen vor Ort bestatigten mehrere jagende Tiere. Zum Teil werden die
angrenzenden Gebiischrander zu den Anderungsflachen 1 und 2 (...) mit beflogen, ebenso
die der Bricke anliegenden Laternen in der StraBe Am Kayenmihlengraben. In dieses
Gebiet fliegen Fledermduse aus verschiedenen Quartieren allabendlich ein.“ ,Die
Nahrungsgebiete der Chiroptera im UG konzentrieren sich auf die fir Insekten attraktiven
Flachen.” (S. 38).

Es kann also davon ausgegangen werden, dass dieser Bereich essenziell fir die Besiedlung
der naheliegenden Fledermausquartiere im weiteren B-Plangebiet ist. Zudem wird ein
weiteres Quartier der Zwergfledermaus nahe des westlichen Grabenufers (auBerhalb des B-
Plangebietes) vermutet. Von dort flogen abends stets die ersten Tiere ins Jagdgebiet ein.

Neben den Rufen der (dominanten) Zwergfledermaus wurden am Kayenmuhlengraben in
2020 noch einzelne Rufe detektiert, die, per Auswertungssoftware und/oder Fachliteratur,
den Arten Muckenfledermaus Pipistrellus pygmeus und Rauhautfledermaus P. nathusii,
zugeordnet wurden, drei Sequenzen der Wasserfledermaus Myotis daubentonii so wie
nyctaloide Rufe. Einzelne Tiere dieser Arten scheinen den Grabenlauf also jagdlich
kurzzeitig mit anzufliegen (im Transitflug?), wurden aber nie stetig dort angetroffen. Der
Abendsegler Nyctalus noctula war lediglich beim Transitflug aus gréBerer Héhe zu
vernehmen. Die nyctaloiden Jagdrufe konnten am ehesten der Breitfledermaus Eptesicus
serotinus zugeordnet werden.

Auch auf den an den Graben angrenzenden Vegetationsflichen wurden Fledermause
registriert. Die Beobachtungen zeigten aber, dass es sich hier um Tiere handelte, die vom
Graben aus einen Abstecher machten oder aber, transit (iber die Anderungsflachen, zum
Graben hin fliegen. Die Anzahl der Sequenzen im Bereich der Anderungsflachen lag deutlich
unter der Uber dem Kayenmuhlengraben und dessen Ufervegetation.

Der Kartierbericht des NABU DT., KREISVERBAND ROSTOCK (1996) zu gebaudegebundenen
Fledermdusen und Brutvigeln auf dem ehemaligen Betriebsgelande der Neptunwerft nennt
mindestens funf Quartiere der Zwergfledermaus. Fir diese Art werden der
Kayenmuihlengraben und anschlieBende Grinflachen explizit als Jagdgebiete angegeben.
AuBerdem werden aus einer friheren Untersuchung (1993) Quartiere der
Breitflligelfledermaus und des Braunen Langohres Plecotus auritus angeflhrt.

Hinsichtlich der Planungsrelevanz der Fledermduse in Bezug auf die Flachen der 3.
Anderung des B-Planes ist anzumerken, dass nicht unmittelbar Quartiere betroffen sind.

Da fur die anderen Tiergruppen bzw. FFH-Arten keine Erfassung erfolgte, wird fir diese im
Folgenden eine kurze Einschatzung hinsichtlich des Lebensraumpotenzials innerhalb der
Anderungsflachen gegeben.

4.1.2 Relevanzpriifung nicht kartierter Arten

Der Ermittlung der potenziell im UG vorkommenden FFH-IV-Arten wurde die Taxa-Liste aus
LUNG M-V (2012b) zugrunde gelegt. Die Prifung erfolgte Art fir Art, wobei die in M-V
ausgestorbenen bzw. verschollenen Arten, ohne rezentes Vorkommen in M-V,
unbertcksichtigt blieben. AnschlieBend erfolgte ein Abgleich der Lage des UG mit den
Verbreitungskarten der Arten (Artensteckbriefe der FFH-IV-Arten, https:/www.lung.mv-
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regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/as_ffh_arten.htm, Fachliteratur). Wo ein
Vorkommen der jeweiligen Art in der Region des UG als bekannt angegeben war, wurde die
Biotopausstattung der Untersuchungsflachen mit den Lebensraumanspriichen der Art
(Artensteckbriefe, Fachliteratur) abgeglichen. Fir Artgruppen, fir die Funddaten im
Umweltkartenportal M-V vorhanden sind (z. B. Reptilien), wurden diese, auf Ebene des MTB-
Q 1938-2 bzw. der MTB-Q-Viertel 1938-21, fir die Ermittlung eines potenziellen
Vorkommens im UG mit einbezogen.

Die Ergebnisse der Relevanzprifung sind in der Tab. A-l (Anhang, S. 64-65) dargestellt.
Aufgrund der unterschiedlichen Strukturierung und Ausstattung, ist das potenzielle
Vorhandensein von Lebensstatten flr jede Art getrennt far

A) den Kayenmiihlengraben mit Ufervegetation (Hecken/Gebiische mit Uberhaltern inkl.
Krautschicht)

B) Baume, Hecken/Geblische, Krautschicht abseits des Kayenmuihlengrabens
C) Freiflachen/Industriebrache
D) bebaute Flache/Gebaude

aufgefihrt. Die Einschatzung der Empfindlichkeit gegeniber den zu erwartenden
Projektwirkungen erfolgt ebenso differenziert. Daraus ableitend ergibt sich, ob eine Prifung
der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG notwendig ist (letzte Spalte Tab. A-l).

4.1.2.1 Pflanzen

Fiar die sechs fur M-V verzeichneten Pflanzenarten nach FFH-Anhang IV sind keine
Vorkommen in der Region des UG bekannt (Artensteckbriefe LUNG M-V). Der Sumpf-
Engelwurz Angelica palustris ist nur im Ostlichen M-V in der Landschaftszone
,Ueckermarkisches Hiigelland”, im Bereich der Ucker mit zwei kleinrdumigen Vorkommen in
unserem Bundesland beheimatet. Das Vorkommen des Sldlichen Scheiberichs Apium
repens konzentriert sich auf das mittlere und sidliche M-V. Ein letztes Vorkommen des
Gelben Frauenschuhs Cypripedium calceolus ist auf der Halbinsel Jasmund (Rugen)
angesiedelt. Die Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides gilt inzwischen in M-V als
verschollen. Die 22 in M-V bekannten rezenten Vorkommen des Sumpf-Glanzkrautes Liparis
loeselii liegen abseits des UG, in geringster Entfernung bei Wendischhagen
(Mecklenburgische Schweiz) und im NSG Peenetal bei Gitzkow (LK OVP). Das lickige
Vorkommen der Art Schwimmendes Froschkraut Luronium natans ist im Stdwesten von M-V
zu finden. Auch die Biotopausstattung im UG entspricht nicht den Lebensraumanspriichen
dieser Arten.

4.1.2.2 Mollusken

Weder flir die Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus, noch fir die Gemeine
Bachmuschel Unio crassus sind Vorkommen im betrachteten Bereich und der weiteren
Umgebung bekannt. Die Zierliche Tellerschnecke bewohnt saubere, pflanzenreiche, meist
kalkreiche Stillgewasser und Graben. Die Bachmuschel ist ein typischer Bewohner sauberer
FlieBgewasser mit strukturiertem Substrat und abwechslungsreicher Ufergestaltung. Die Art
lebt in schnell flieBenden B&achen und Flissen (Artensteckbriefe LUNG M-V). Die im UG
vorhandenen Biotope stellen fir diese Arten keine geeigneten Habitate dar.
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4.1.2.3 Libellen

Auch die Lebensraumanspriche der sechs in M-V vorkommenden, im FFH-Anhang IV
verzeichneten Libellenarten weichen von der Ausstattung innerhalb des UG ab. Zudem
lassen die vorliegenden Daten zur Verbreitung bei funf der Arten kein Vorkommen in der
Region erwarten. Flr eine Art, die GroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis, fihrt der
Artensteckbrief (LUNG M-V) die Region Rostock als zugehdérig zum Range der Art auf,
ebenso BONSEL & FRANK (2013). Habitate werden, It. Artensteckbrief (LUNG M-V) folgende
Gewasser genutzt: ,Lagg-Gewasser, groBere Schlenken und Kolke in Mooren, Kleinseen,
mehrjahrig wasserfiihrende Pfiihle und Weiher, Biberstauflachen, ungenutzte Fischteiche,
ehemalige Sand-, Lehm- und Schottergruben in fortgeschrittener Sukzessionsstufe,
Torfstiche oder flachig Uberstaute Niederungsflachen z. B. wiedervernasste Moore (...);
quantitativ Uberwiegen aber Mikrohohlformen (echte Sélle und Pseudosdlle) von < 1 ha
GroBe.* BONSEL & FRANK (2013) nennen als Habitus potenzieller Gewéasser den
mosaikartigen Wechsel von Vegetationsstruktur und offener Wasserflache. Entsprechende
Gewassertypen sind nicht im UG vorhanden, daher wird kein Potenzial fir die Art abgeleitet.

4.1.2.4 Kdfer

Die Reliktvorkommen des GroBen Eichenbocks Cerambyx cerdo befinden sich weitrdumig
abseits der Region Rostock. Fir den Eremit Osmoderma eremita unfasst die bekannte
Verbreitung die benachbarten MTBs 1839 und 1939. Ein Vorkommen im UG ist fir die Art
aber nicht zu erwarten. Der Eremit benétigt als Lebensraum Altbdume, die zumindest
teilweise im Inneren von Stamm oder Starkdsten voluminése Mulmbildung aufweisen
(,Brutbaume®). Der GroBe Eichenbock ist an Alteichen als Entwicklungshabitat gebunden.
Habitatbaume fir beide Arten sind innerhalb des UG nicht vorhanden.

Die Verbreitung der Art Breitrand Dytiscus latissimus in M-V ist weitgehend unsicher,
konzentriert sich aber auf den sudlichen Teil des Bundeslandes. Dieser Schwimmkéfer
besiedelt groBere, permanent wasserfihrende Stillgewasser im Binnenland, insbesondere
nahrstoffarme und makrophytenreiche Flachseen, Weiher und Teiche mit einem breiten
Verlandungsgurtel bzw. besonnte Flachwasserzonen mit dichter submerser Vegetation
sowie Moosen und/ oder Armleuchteralgen in Uferndhe. Auch fir den Schmalbindigen
Breitfligel-Tauchkafer Graphoderus bilineatus sind nur einzelne Vorkommen abseits des
UG, im sldwestlichen M-V, angegeben, allerdings besteht ein hohes Erfassungsdefizit.
Auch diese Art kommt nur in gréBeren, permanent wasserflhrenden Stillgewassern im
Binnenland vor. Beide Arten sind beztiglich der betrachteten Flachen nicht planungsrelevant.

4.1.2.5 Falter

Die Art Blauschimmernder Feuerfalter Lycaena helle ist in M-V vom Aussterben bedroht. Im
Norddeutschen Tiefland wurden vor allem Feuchtwiesen in den groBen Flusstalmoore als
Habitate genutzt. Heute bilden Feuchtwiesen und Moorwiesen mit reichen Bestédnden an
Wiesenkndterich  (Eiablage- und Futterpflanze) sowie deren Brachestadien mit
eindringendem MadesU3 die sekundaren Lebensraume der Art (Artensteckbrief LUNG M-V).
Aktuell ist nur ein kleinrAumiges Vorkommen im Ueckertal bekannt.

Die im Artensteckbrief (LUNG M-V) dargestellte Verbreitung der Art GroBer Feuerfalter
Lycaena dispar schlieBt das MTB 1938 (UG) ein. Primarlebensraume der Art sind natirliche
Uberflutungsraume an Gewéassern mit Bestanden des Fluss-Ampfers in GroBseggenrieden
und Réhrichten, vor allem in den Flusstalmooren und auf Seeterrassen. Inzwischen ist sie
weitgehend auf Ersatzhabitate zurlickgedrangt worden, wie Uferbereiche von Graben,
Torfstichen, natlrlichen FlieB- und Stillgewassern mit Bestédnden des Fluss-Ampfers, die

Seite 23 von 74



AFB - 3. Anderung B-Plan ,Ehemalige Neptunwerft*

keiner bzw. nur einer sehr sporadischen Nutzung unterliegen. Bei Vorkommen des Fluss-
Ampfers kdénnen auch Brachestadien von Feucht- und Nasswiesen dazugehéren. Die
obligate Futterpflanze kommt im UG nicht vor. Die Ufer des Kayenmuihlengrabens sind dicht
mit Brombeere bestanden. Daher besteht im UG kein Lebensraumpotenzial fir die Art.

FOr den Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina gibt das Umweltkartenportal einen
Fund aus 2006 im MTB-Q 1938-2 an. Der Todfund einer Raupe der Art wurde fur GroR3
SchwaB im Juli 2011 wvon Ch. Gattner dokumentiert (www.entomologie-
gattner.hpage.com/nachtfalter/proserpinus.html). Die Verbreitungskarte des
Artensteckbriefes (LUNG M-V) zeigt im benachbarten MTB 1939 Vorkommen an. Die Art
besiedelt Ufer von Graben und FlieBgewéassern sowie Wald-, StraBen- und Wegrander mit
Weidenrdschen-Bestédnden. So findet man sie in meist feuchten Staudenfluren, Flussufer-
Unkrautgesellschaften, niedrigwlchsigen Réhrichten, Flusskies- und Feuchtschuttfluren.
Aber auch an Sekundarstandorten wie z. B. Bahn- und Hochwasserddammen, verwilderten
Garten, Industriebrachen, Sand- und Kiesgruben, Steinbriichen sowie Ruderalstellen findet
man die Art, wo entweder verschiedene Weidenréschenarten oder Nachtkerzen als
Raupenfutterpflanzen vorkommen (Artensteckbrief LUNG M-V). Bestédnde der Futterpflanzen
wurden im UG nicht gefunden. Entsprechend besteht kein Potenzial flr die Art.

Aus den Ausfihrungen ergibt sich, dass die Artengruppe der Falter im Zuge des
vorliegenden Berichtes fir die Umsetzung der Planung nicht relevant ist.

4.1.2.6 Reptilien

Fir die Schlingnatter Coronella austriaca ist das nachste Vorkommen im Artensteckbrief
(LUNG M-V) in der Region Fischland-Darf3 verzeichnet, SCHAARSCHMIDT et al. (2012) geben
darlber hinaus auch Fundpunkte fur die Rostocker Heide an. Von der Sumpfschildkréte
Emys orbicularis wurde im Rahmen eines Monitorings im Jahr 2000 lediglich noch ein
autochtones Weibchen der urspriinglichen Population in der Feldberger Seenplatte
festgestellt. Im Rahmen eines Wiederansiedlungsprogramms wurden 2008 bis 2017
insgesamt 83 Tiere im historisch belegten Lebensraum ausgewildert. Diese Population stellt
den einzigen Bestand der Art in unserem Bundesland dar. Schon aufgrund ihrer
Verbreitungsmuster wird nicht von einem Vorkommen von Schlingnatter und
Sumpfschildkréte im UG ausgegangen. Eine Planungsrelevanz leitet sich also fir beide nicht
ab.

Von den drei zu prifenden Reptilienarten schlieBt nur das Verbreitungsgebiet der
Zauneidechse Lacerta agilis die Region Rostock mit ein. SCHAARSCHMIDT et al. (2012) zeigen
Fundpunkte in und um Rostock auf. Die Biotopausstattung der Anderungsflachen mit
Freiflachen, Staudenrédndern und Gebilschen sowie auch einzelnen Bodenstellen mit
grabfédhigem Substrat, stellt ein potenzielles Habitat fir die Zauneidechse dar. Dennoch ist
einzuschéatzen, dass die Anbindung dieser inselartig liegenden Fléchen, im Sinne eines
Biotopverbundes, fehlt, die eine Einwanderung und Dispersion auf Ebene eines stabilen
Bestandes ermdglichen wirde. Daraus wird abgeleitet, dass eine Planungsrelevanz fir die
Art nicht besteht. Wahrend der Kartierungsgange in 2020 wurde nie eine Zauneidechse auf
den Flachen gesichtet.

4.1.2.8 Fische und Rundmdiuler
Der Stér (Baltischer und Europaischer) Acipenser oxyrinchus / A. sturio ist nach
Wiederansiedlung lediglich im Oderbruch (A. oxyrinchus) und in der Elbe (A. sturio)
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anzutreffen. Natlrlich Vorkommen in Europa gelten als ausgestorben. Es besteht somit
keine Planungsrelevanz far die Art.

4.1.2.9 Sdugetiere (aufier Fledermduse)

Fir Wolf Canis lupus, Biber Castor fiber, Fischotter Lutra lutra bietet das anthropogen
genutzte Gesamtareal ,ehemalige Neptunwerft* keinen ungestérten Lebensraum. Natlrliche
Strukturen fehlen. Eine Anbindung im Sinne eines Biotopverbundes ist nicht gegeben. Der
Biber ist aus der Oberwarnow bekannt. Fir den Wolf gilt aktuell das gesamte Bundesland M-
V als Teil des Verbreitungsgebietes, ebenso fir den Fischotter. Aus oben genannten
Grunden wird ein potenzieller Lebensraum fir diese Arten im UG aber nicht gesehen, eine
Planungsrelevanz daher nicht abgeleitet. Ebenso wird die Sachlage fur die Haselmaus
Muscardinus avellanarius eingeschatzt. lhre bekannten Vorkommen sind in M-V auf Rugen
sowie die Region nérdlich des Schaalsees begrenzt (Artensteckbrief LUNG M-V, BUCHNER
2012). Auch der Schweinswal Phocoena phocoena wird als nicht relevant fir das geplante
Vorhaben eingeschatzt. Die Anderungsflachen liegt im rein terrestrischen Bereich (Graben
limnisch) und bieten somit keine fiir die Art geeignete Lebensraumausstattung.

In Tab. 2 sind die erfassten FFH-IV-Arten innerhalb des UG benannt. Entsprechend der in
Kap. 4.1.1 angefuhrten Argumentation, wird nur die Zwergfledermaus als relevant in die
weitere Betrachtung mit einbezogen. Die Konfliktanalyse hinsichtlich einer potenziellen
Empfindlichkeit gegenliber den Projektwirkungen erfolgt in Kapitel 5.

Tabelle 2: erfasste FFH-IV-Arten im Bereich der Anderungsflichen (3. Anderung B-Plan
ehemalige Neptunwerft) grau unterlegt: relevante Art

Wiss. Arthame Dt. Arthame Struktur

Myotis daubentonii Wasserfledermaus « Kayenmiihlengraben mit

. . Ufervegetation: Jagdhabitat von
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Tieren. die Quartiere in Gebauden
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus der ndheren Umgebung besiedeln
Pivistrel Miickenfled * Mit untergeordneter Wichtigkeit die

ipistrellus pygmaeus dckenfledermaus angrenzenden

unbestimmt (nyctaloid) Freiflachen/Industriebrachen

4.2 Europaische Vogelarten

Im Zuge der faunistischen Kartierungen in 2020 wurden auch die Brutvégel auf dem Areal
des B.Plans MI.138 erfasst. Entsprechend liegen den vorliegenden Bewertungen die
Ergebnisse dieser Leistung, im Abgleich mit vorhanden Daten zu Verbreitung und
Vorkommen aller heimischen Brutvogelarten, zugrunde. Fir eine dartber hinaus gehende
Betrachtung der im UG potenziell vorkommenden Durchzigler und Wintergaste war die
Taxa-Liste aus LUNG M-V (2016, Artenschutztabelle) die Grundlage. Ein Abgleich erfolgte
zudem mit dem Zweiten Brutvogelatlas M-V (VOKLER 2015) und der Publikation NEHLS et al.
(2018). Grundlegende Informationen zu den Habitatanspriichen stammen aus SUEDBECK et
al. (2005). Fir Vogelarten, fur die im Rahmen der FFH-Managementplanung ein besonderes
Schutz- und Managementerfordernis besteht, konnten auch der Anlage 13 (Entwurf) zum
Fachleitfaden ,Managementplanung in Natura 2000 Gebieten® (MLUV M-V 2015)
Anhaltspunkte zur nétigen Habitatausstattung entnommen werden.

Nach FROELICH & SPORBECK (2010) soll eine vertiefte Prifung erfolgen fir Arten des
Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, fir gefédhrdete Arten (hier RL M-V Kategorien 0-3), fir
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Arten mit besonderen Habitatanspriichen (Horstbriter, Gebaudebriiter, Hdhlenbriter,
KoloniebrUter, groBe Lebensraumausdehnung), flr streng geschitzte Arten nach Anlage 1
der Bundesartenschutzverordnung, fir in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97
gelistete Vogelarten und fur Arten, fur die das Bundesland M-V eine besondere
Verantwortung tragt. Bei ermitteltem potenziellem Vorkommen werden diese wertgebenden
und, wie genannt, geschitzten Taxa Art fir Art in der folgenden Bewertung abgehandelt.
Ungeféhrdete Arten (Allerweltsarten) werden in Gruppen bzw. o6kologischen Gilden
zusammengefasst, soweit das Ergebnis der Relevanzprifung bei ihnen Ubereinstimmt.

4.2.1 Kartierungsergebnisse - Fliichen 3. Anderung B-Plan

Im gesamten B-Plangebiet wurden 24 Brutvogelarten mit mindestens einem Brutrevier bzw.
dem Brutstatus B (Brutverdacht) oder C (Brutnachweis) nach EOAC (vgl. SUEDBECK et al.
2005) erfasst. Innerhalb der Anderungsflachen zur 3. Anderung des B-Planes sind davon 16
Arten mit 37 Brutrevieren dokumentiert (vgl. Tab. 3). Im Bereich dieser Flachen zeigte sich
die hoéchste Dichte, insbesondere in den uferbegleitenden, deckungsreichen
Vegetationsstrukturen und deren Auslaufer am Kayenmuhlengraben.

Tabelle 3: erfasste Brutvogelarten innerhalb des gesamten B-Plangebietes und (grau
unterlegt!) speziell auf den Anderungsflichen der 3. Anderung der B-Planes ,,Ehemalige
Neptunwerft“: Anzahl Brutreviere (EOAC-Brutstatus B [Brutverdacht] und C [Brutnachweis])

Anzahl Brutreviere
davon auf
I:lcrl Art dt. g;‘f‘:g:ﬁs Anderungsflachen (::)'12) ?ZIB:V:‘\)/
Gebiet der 3. Anderung
des B-Planes
1 |Alpenbirkenzeisig 5 5 - -
2 |Amsel 10 5 - -
3 |Bachstelze 2 0 - -
4 |Blaumeise 1 0 - -
5 |Buntspecht 1 1 - -
6 |[Dohle 1 0 - Y
7 |Erlenzeisig 1 0 - -
8 |Gartengrasmiicke 3 3 - -
9 |Gimpel 1 1 - 3
10 |Girlitz 1 1 - -
11 |Grinfink 2 1 - -
12 |Hausrotschwanz 6 0 - -
13 [Haussperling 28 3 \Y \Y
14 |Heckenbraunelle 2 1 - -
15 [Klappergrasmiicke 5 2 - -
16 [Kohlmeise 6 1 - -
17 [Mdénchsgrasmiicke 6 4 - -
18 [Nebelkrdhe 1 0 - -
19 [Ringeltaube 6 1 - -
20 |Rotkehlchen 5 2 - -
21 [Stieglitz 1 0 - -
22 |StraBentaube 3 0 - -
23 |Zaunkdnig 5 3 - -
24 |Zilpzalp 5 3 - -
Summe: 107 37
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Die Anderungsflachen nehmen nur ca. 30 % der B-Planfliche in Anspruch, beherbergen
aber ca. 40 % der auf der Gesamtflache festgestellten Reviere. Finf der auf den
Anderungsfliachen erfassten 16 Arten kamen nur hier vor (Alpenbirkenzeisig, Buntspecht,
Gartengrasmiicke,  Gimpel, Gierlitz). ,Den  Hauptanteii nehmen  hier die
siedlungsbegleitenden Singvogelarten der Kraut- und Strauchschicht, der Parks,
Grinanlagen und Wélder (FLADE 1994) ein. Insbesondere die dicht bewachsenen Uferareale
des Kayenmihlengrabens und angrenzende Geblsche wurden von ihnen besiedelt.”
(Kartierbericht, PuLs 2020A, S. 17). Auf dem ndrdlichen Grinstreifen neben dem Gebdude
der Fa. Sixt, waren keine Ansiedlungen zu beobachten. Dies ist durch die fehlende
Strukturausstattung und die geringe GréBe dieser Teilflache begrindet.

An den einsehbaren Baumen innerhalb des UG wurden keine Hdhlungen registriert. In den
unzuganglichen Bereichen des stdlichen Teils der Ufervegetation des Grabens sowie der
héheren Baume der siidlichen Anderungsflachen wurde die Kohlmeise bzw. der Buntspecht
mit je einem Brutrevier erfasst. Von einem Mindestmal3 an Héhlungen ist also auszugehen.
AuBerdem sind an einigen h6heren Baumen Zwiesel und Astnischen vorhanden.

3. Anderung B-Plan ehem. Neptunwerft
2] Anderungsflachen

B [ B-Plangebiet

% erfasste Brutviigel ehem. Neptunwerft 2020

]

(@]

_I'OOGQQO..O.@O...

Abbildung 5: Lage der Brutreviere innerhalb der Anderungsflachen. A Amsel, Bs Buntspecht, Bz
Alpenbirkenzeisig, Gf Grinfink, Gg Gartengrasmucke, Gi Girlitz, Gim Gimpel, H Haussperling, He
Heckenbraunelle, K Kohimeise, Kg Klappergrasmucken, Mg Ménchsgrasmicke, R Rotkehichen, Rt
Ringeltaube, Z Zaunkdnig, Zi Zilpzalp
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4.2.2 Ergebnisse der Relevanzpriifung

Die Ergebnisse der Relevanzprifung fur die europédischen Vogelarten sind in der Tab. A-l
(Anhang, S. 66-71) dargestellt. Das potenzielle Vorhandensein von Lebensstatten ist flr jede
ermittelte Art getrennt fir die Funktionsflachen A, B, C und D (vgl. Kap. 5.1.2, S. 22)
aufgeflhrt, ebenso die Einschatzung der Empfindlichkeit gegentber den zu erwartenden
Projektwirkungen. Daraus ableitend ergibt sich, ob eine Prifung der Verbotstatbestédnde
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG notwendig ist (letzte Spalte Tab. A-Il).

Insgesamt wurden 35 Vogelarten als relevant fiir das Plangebiet der 3. Anderung des B-
Planes herausgestellt (Tab. 4). Darunter 22 der erfassten Brutvogelarten (vgl. Tab. 3, abzigl.
Dohle u. Erlenzeisig) so wie weitere 13 Arten, die aufgrund der vorliegenden
Habitatstrukturen und bekannter Vorkommen in der ndheren Umgebung ebenfalls als
relevant fur das Plangebiet angesehen werden.

Feldsperling und Gimpel sind, aufgrund ihres Schutzstatus, als Einzelart zu betrachten.
Zusatzlich wird auch die Mehlschwalbe als Koloniebriter mit hoher Brutplatztreue, als
Einzelart bewertet.

Feldsperling Passer montanus

Die Art gilt vornehmlich als Hoéhlenbriter in Baumen, nimmt aber auch Gebaude
(Dachtraufenbereich) und Sonderstandorte an und ist selten auch als Freibriter in
verschiedenen Gehdlzen zu beobachten (SUEDBECK et al. 2005). Fir M-V beschreibt VOKLER
(2014) einen stetigen Bestandsriickgang zwischen den Kartierzeitraumen 1978-1982 zu
2005-2009 mit dennoch flachendeckender Verbreitung (auBBer in groBen Waldern). Letzteres
wird von NEHLS et al. (2018) auch fir den Stadtkreis Rostock ausgesagt. Dabei wurden die
héchsten Dichten im Stadtgebiet in Gitterfeldern mit Gartenkolonien, Friedhéfen,
Ruderallandern und offenen Siedlungen gefunden. Mit den Gehdlzflachen und Gebauden
sind fUr die Art potenzielle Lebensstatten vorhanden.

Gimpel Pyrrhula pyrrhula

Im Allgemeinen ist der Gimpel an jingere Nadelholzbestdénde gebunden. Fir Rostock wird
das Hauptverbreitungsgebiet fir die Rostocker Heide angegeben (NEHLS et al. 2018). Nach
SUEDBECK et al. (2005) werden mitunter aber auch Laubwalder und gebuschreiche Parks
und Garten besiedelt. Allerdings weist VOKLER (2014) darauf hin, dass die Siedlungsdichte
im Fichtendickicht deutlich héher ist, als in Laubbestdnden. Im UG wurde lediglich ein
Brutrevier am westlichen Grabenufer des Kayenmihlengrabens, im dichten Geblsch mit
Uberhéltern, ausgemacht.

Mehlschwalbe Delichon urbica

Am Gebaude der ENERTEK Service GmbH, Dunkelmann-Str. 9, in der norddstlichen Ecke
der Anderungsflachen, sind Reste von Nestern der Mehlschwalbe vorhanden (Foto 21). Die
genaue Anzahl ehemaliger Nester ist nicht ermittelbar, jedoch sind Lehmspuren Uber die
gesamte Lange zweier Gebaudewande erkennbar.

(Fortsetzung Mehlschwalbe S. 30)
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Tabelle 4: Vogelarten fiir die potenzielle Lebensstatten im UG ermittelt wurden (Spalten 4,5,7,8,9
aus Artenschutztabelle LUNG M-V 2016 Gbernommen)

als Fortpf_lan- i.d.R. erneute ?:‘;I::‘;:I::_r

] zungsstatte | Nutzung der zungsstitte

Nr. wiss. Artname deutscher Artname | AP [RLM-V)  besondere Habitat- nach § 44 Fortpflan- | = - h §44

(2015) | (2014) anspriiche Abs. 1 zungs"statte in Abs. 1
BNatSchG | der néchsten
. . BNatSchG
geschiitzt Brutperiode erlischt
1 |Carduelis cannabina Bluthanfling 3 \ [1] 1
2 |Carduelis carduelis Stieglitz * * [1] 1
3 |Carduelis chloris Grinfink * * [1] 1
4 | Carduelis flammea cabaret |Alpenbirkenzeisig * * [1] 1
5 |Columba livia f. domestica |StraBentaube * * - -

6 |Columba palumbus Ringeltaube * * [1] 1
7 |Corvus cornix/corone Nebelkrahe/Rabenkrahe * * [1] 1
8 |Delichon urbica Mehlschwalbe 3 \ Koloniebriter Gebdude [3] X 2
9 |Dendrocopus major Buntspecht * * Héhlenbriter [2] X 3
10 | Erithacus rubecula Rotkehlchen * * [1] 1
11 | Fringilla coelebs Buchfink * * 1] 1
12 |Hippolais icterina Gelbspotter * * [1] 1
13 | Luscinia megarhynchos Nachtigall * * [1] 1
14 | Motacilla alba Bachstelze * * Hoéhlen- u. Nischenbriter [2] X 3
15 | Parus caeruleus Blaumeise " * Héhlenbriiter [2] X 2
16 | Parus major Kohlmeise " * Hohlenbriter [2] X 2
17 | Passer domesticus Haussperling Vv 1 Hohlen- u. Nischenbriter [2] X 3
18 | Passer montanus Feldsperling Vv 3 Hohlen- u. Nischenbriter [2] X 2
19 | Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz * * Hoéhlen- u. Nischenbriiter [2] X 3
20 | Phoenicurus phoenicurus  |Gartenrotschwanz \' * Héhlen- u. Nischenbr(iter [2] 3
21 | Phylloscopus collybita Zilpzalp * * [1] 1
22 | Phylloscopus trochilus Fitis * * [1] 1
23 | Pica pica Elster * * [2] X 1
24 | Prunella modularis Heckenbraunelle * * [1] 1
25 | Pyrrhula pyrrhula Gimpel * 3 [1] 1
26 | Serinus serinus Girlitz * * [1] 1
27 | Streptopelia decaocto Tirkentaube * * 1] 1
28 | Sturnus vulgaris Star 3 * Hoéhlenbriter [2] X 2
29 | Sylvia atricapilla Mdnchsgrasmiicke * * 1] 1
30 | Sylvia borin Gartengrasmiicke * * [1] 1
31 | Sylvia communis Dorngrasmucke * * [1] 1
32 | Sylvia curruca Klappergrasmiicke * * [1] 1
33 | Troglodytes troglodytes Zaunkonig * * [1] 1
34 | Turdus merula Amsel * * [1] 1
35 | Turdus philomelos Singdrossel * * 1] 1

als Fortpflanzungsstétte gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG geschiitzt:
[1] = Nest oder - sofern kein Nest gebaut wird - Nistplatz
[1a] = Nest (Horst) mit 50 m stérungsarmer Umgebung; bei Arten geméan § 23 Abs. 4 NatSchAG M-V werden 100m
stérungsarme Umgebung als Fortpflanzungsstatte gewertet (Horstschutzzone)
[1b] = gutachtlich festgelegtes Waldschutzareal bzw. Brutwald
[2] = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze; Beeintrachtigung eines o. mehrerer
Einzelnester auBerhalb der Brutzeit flihrt nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte
[2a] = i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachtigung (= Beschadigung oder Zerstérung) eines
Einzelnestes fiihrt i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte o -
geringen Anzahl von Einzelnestern der Kolonie (< 10%) auBerhalb der Brutzeit fihrt i.d.R. zu keiner Beeintrachtigung der

Fortpflanzungsstatte
[4] = Nest und Brutrevier
[5] = Balzplatz

Schutz der Fortpflanzungsstétte nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erlischt:
1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode

2 = mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstatte

3 = mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit fiir 1-3 Brutperioden je nach Ortstreue und dkologischer Flexibilitat der

Art)

4 = funf Jahre nach Aufgabe des Reviers
5 = zehn Jahre nach Aufgabe des Reviers
W x = nach x Jahren (gilt nur fir Standorte ungenutzter Wechselhorste in besetzten Revieren)
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Die Mehlschwalbe britet in Kolonien und ist brutplatztreu. Zur Nahrungssuche in der Brutzeit
werden nahe liegende Flachen mit hdherer Insektendichte aufgesucht. Diese ist innerhalb
des UG schon durch den offenen Teil des Kayenmiihlgrabens zu erwarten. AuBerdem sind
fir die Art frei verfigbare Erden fir den Nestbau wichtig. Gerade neu gehobene Baugruben
kénnen die Grindung und/oder VergréBerung einer Kolonie zur Folge haben. Daher wird die
Art als relevant in die Betrachtungen mit einbezogen. Es sei auf Folgendes hingewiesen: Es
besteht die Méglichkeit, dass die Mehlschwalben gegen Ende der Bauphase (Umsetzung B-
Plan), bei noch offen liegenden Erden/Substraten im Baufeld, auch die Wéande neuer
Gebaude zum Nestbau nutzen. Dies ist zu dulden. Die Beseitigung von Nestern und die
Stérung der Vogel stellen eine Straftat dar.

Foto 21: Reste von Mehlschwalbennestern

Rastvégel und Zugvégel

Zum Rastgebietszentrum ,Unterwarnow* (Status B, international bedeutsam) gehéren die
Bereiche Unterwarnow, Breitling, Radelsee und Heiligensee. Aus den Ergebnissen der
Rastvogelerhebung im Zuge des Projektes ,Anpassung der seewartigen Zufahrt zum
Seehafen Rostock®, speziell der zugehdrigen Planunterlage ,Artenschutzfachbeitrag (TUV
Nord 2019), ergibt sich die héchste Praferenz fur die inneren Kistengewasser im Bereich
Ost-Breitling bis Pagenwerder. Dabei bleiben die Zahlen jedoch weit hinter anderen
Gebieten, wie Wismarbucht und 6stliche Kistenregion, zuriick (MARTSCHEI & LANGE 2019).
Die von den verschiedenen Arten gewahlten Rastplatze sind an die Verflgbarkeit von
Schlafplatzen gebunden, diese wiederum an das Vorliegen natirlicher und naturnaher
Strukturen. Das B-Plangebiet liegt abseits der Wasserflache. Ein Eingriff in diese erfolgt
durch die Umsetzung der Planung nicht.

Das Geschehen rund um die Zugvégel ergibt sich aus Abb. 3 (S. 16). Aus der Nahe des UG
zur Unterwarnow ergibt sich fir den GroBteil des UG eine mittlere bis hohe Dichte (Zone B)
bzw. eine hohe bis sehr hohe Dichte (Zone A) fur einen kleinen nérdlichen Teil (Grinstreifen
westlich des Sixt-Gebaudes). Die Leitlinie fir den Vogelzug bildet dabei der Wasserlauf der
Unterwarnow. Da die Planflachen innerhalb eines bereits erschlossenen Gebietes liegen und
sich die geplanten Baukérper in H6he und Optik in den Bestand eingliedern werden, ist eine
erhebliche Beeintrachtigung durch die Neubebauung auf dieser relativ kleinen Flache
(gemessen an der Gesamtflache des Uberflogenen, kiistennahen Areals) nicht zu erwarten.
Aus den genannten Fakten ergibt sich, dass fur die Rastvogel und Zugvogel keine
Planungsrelevanz abgeleitet wird.
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Die potenziellen Lebensstatten der beiden einzeln zu betrachtenden Arten innerhalb des UG
zeigt Tabelle 5 auf. Die weiteren 32 als relevant herausgestellten Arten kénnen als haufige
Brutvdgel von Laubwaldern, Feldgehdlzen und Obstbaumbestdanden aber auch von
Kleingarten, Gartenstadten und Parks (FLADE 1994) angesprochen werden. Diese Arten
gelten als siedlungsbegleitend und sind entsprechend tolerant gegenlber anthropogenen
Stérungen. Die potenziellen Lebensstatten dieser Arten/Gilden sind in Tabelle 6,
entsprechend ihrer Reproduktionsstatte, unterteilt. Dabei reihen sich einige Arten in zwei der

Gilden ein.

Tabelle 5: potenzielle Lebensstatten von Vogelarten mit besonderem Schutz- oder

Geféahrdungsstatus

Wiss. Arthame

Deutscher
Artname

Potenzielle Lebensstitten

Delichon urbica

Mehlschwalbe

Reste von Nestern unbekannten Alters am ENERTEK-
Gebéaude; Ansiedlung an neu errichteten baulichen
Anlagen nicht auszuschlieBen

Passer montanus

Feldsperling

Offnungen, Spalten und Nischen an Gebaudebestand
(Dachtraufenbereich), Sonderstandorte; auch als
Freibriter in verschiedenen Gehdlzen

Tabelle 6: potenzielle Lebensstatten von Vogelarten ohne besonderen Schutz- oder

Gefahrdungsstatus

Gilde

Arten (dt. Name)

Potenzielle Lebensstatten

Bodenbriiter oder Brut
bodennah

Bachstelze, Fitis, Nachtigall, Rotkehlchen,
Zaunkonig, Zilpzalp

Kraut- und Strauchschicht
unter Gehélzen und im
Randbereich einschlieBlich
Brombeere

Freibriter in
Strauchwerk und
Hecken

Alpenbirkenzeisig, Amsel, Bluthanfling,
Buchfink, Dorngrasmicke,
Gartengrasmicke, Gelbspétter, Girlitz,
Grinfink, Heckenbraunelle,
Klappergrasmicke, Ménchsgrasmicke,
Singdrossel, Stieglitz, Zaunkdnig

Strauchschicht im Randbereich
einschlieBlich Brombeere

Freibriter auf Baumen

Amsel, Buchfink, Elster, Gelbspétter,
Girlitz, Grinfink, Nebelkrdhe/Rabenkrahe,
Ringeltaube, Singdrossel, Stieglitz,
Tlrkentaube

Jingere und &ltere Baume

Halbhohlen-, Nischen-
und Hoéhlenbriter
(Gehdlze)

Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht,
Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz,
Kohlmeise, Star

Offnungen, Spalten, Nischen in
Baumen, auch Strauchschicht
im Randbereich einschlieBlich
Brombeere

Freibriter (Gebaude)

Ringeltaube, StraBentaube

Dachbereiche und Vorspriinge
an Gebé&udebestand

Halbhohlen-, Nischen-
und Hoéhlenbriter
(Gebaude)

Bachstelze, Hausrotschwanz,
Haussperling, Star

Offnungen, Spalten und
Nischen an Gebaudebestand

Die Struktur mit dem hoéchsten Brutpotenzial und auch mit der hdchsten festgestellten
Brutdichte fir die herausgestellten Brutvogelgemeinschaften innerhalb der Flachen der 3.
Anderung des B-Planes, sind das groBflachige Brombeergebiisch einschlieBlich seiner
Krautschicht samt Aufwuchsgehélzen, uferbegleitend am Kayenmihlengraben und
hineinragend in die Industriebrachflachen. Fur die Frei-, Halbhdhlen- und Nischenbriter an
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Gehdlzen spielt der Baumbestand die entscheidende Rolle. Die Habitate der
gebaudebewohnenden Arten haben eine geringere Bedeutung, da hier nicht unmittelbar
eingegriffen werden soll.

5 Wirkfaktoren und planungsrelevante Arten - Konfliktpotenzial im
Hinblick auf die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

Im Folgenden wird abgeklért, ob sich durch die in Kap. 3.2 genannten Wirkfaktoren des
Vorhabens ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG in Hinblick auf
planungsrelevante FFH-Anhang-IV-Arten und europdische Vogelarten ergeben kann. Die
Gegenuberstellung der Wirkfaktoren und ihrer Auswirkungen auf die Tierarten/Artengruppen
sowie sich modglicherweise daraus ergebener Konflikte erfolgt schematisch nach den
Formularvorlagen aus FROELICH & SPORBECK (2010). Je herausgestellten Konflikt werden
Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen mit aufgefihrt. Diese sind abschlieBend in
Kap. 6 gesondert dargestellt.

Die Informationen zur im Folgenden behandelten Zwergfledermaus wurden der Webseite
des Landesfachausschuss fir Fledermausschutz und —forschung Mecklenburg-Vorpommern
(https://www.lfa-fledermausschutz-mv.de/Fledermausarten-in-MV.75.0.html) entnommen,
sowie DIETZ & KIEFER (2014) und SKIBA (2009).

Die Angaben zu den Vdgel wurden SUEDBECK et al. (2005), VOKLER (2014), NEHLS et al.
(2018) entnommen, auBerdem MLUV M-V (2015, Habitatb6gen, Entwurf).

Da die in 2020 vorgenommene Kartierung auf das unabhdngig von Habitatstrukturen
abgegrenzte B-Plan-Areal beschrédnkt war, muss auf die Abgrenzung einer lokalen
Population verzichtet werden. Die Einschatzung hinsichtlich des Stérungsverbotes nach §44
Abs. 1 BNatSchG erfolgt anhand der Angaben zum Geféhrdungs-/Schutzstatus im
Zusammenhang mit Bestands- und Verbreitungsangaben aus der Literatur.
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Typischer Kulturfolger; Spaltenquartiere an/in Gebauden, mitunter kopfstarke Wochenstuben; wenig
quartiertreu; jagen in wendigem, kurvenreichen Flug entlang linearer Strukturen (z. B.
wegbegleitende Gehdlze, Hecken, Baumreihen), gerne in Gewassernéhe; flichendeckende und
relativ gleichmaBige Verbreitung in M-V; Gefédhrdung durch Quartierverluste (Abriss, Sanierung,
Umbau) und Umstrukturierung/Beseitigung von Jagdhabitaten

Vorkommen im Untersuchungsraum:
XI nachgewiesen X potenziell vorkommend

Ein geringes Quartierpotenzial im UG hat der Geb&udebestand in der norddstlichen UG-Ecke (dort
wird nicht baulich eingegriffen). Innerhalb der Anderungsflachen wurde mit dem Kayenmiihlengraben,
einschlieBlich seiner uferbegleitenden Hecken und Baume und der Gehdlzauslaufer in die
Industriebrachen hinein, ein viel frequentiertes Jagdhabitat der Art nachgewiesen (PuLs 2020).

Es liegt der Nachweis von 11 Quartieren im B-Plangebiet (auBerhalb der Anderungsflachen) vor.

Die Art ist im Stadtgebiet von Rostock an vielen Stellen nachgewiesen. Die Abgrenzung einer lokalen
Population ist im begrenzten UG nicht mdglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V1 — sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Gehdlze und Neupflanzungen; gréBtmdgliche
Schonung uferbegleitender Gehdlze/Vegetationsflachen

V2 — AuBenbeleuchtung der neuen Gebaude fledermausfreundlich planen/gestalten

K1 — Grinflachen sind fledermausfreundlich zu planen/zu gestalten (Jagdgebiet) und auszuweiten

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an

Innerhalb des UG gibt es, an betroffenen Strukturen, kein Quartierpotenzial fir die Art; Jagdflige
erfolgen nur nachts; visuellen und akustischen Stérreizen (+baubedingte Kollisionsgefahr) kdnnten
die Tiere ausweichen; anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren beriihren das Verbot ebenfalls
nicht.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches St6ren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Die Art ist flachendeckend in M-V verbreitet, in Rostock sind diverse Quartierstandorte bekannt. Es
wird eingeschétzt, dass die Wirkfaktoren innerhalb des UG nicht dazu geeignet sind, eine erhebliche
Stoérung im Sinne der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population, herbeizufiihren.
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

X] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
indirekt Uber Beeintrachtigung des Nahrungshabitates durch Eingriff in die Biotopstrukturen

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden nicht méglich

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Die Attraktivitat potenzieller und nachgewiesener Quartiere an Nachbargebauden kdnnte durch eine
nicht fledermausgerechte Beleuchtung an den Neubauten (betriebsbedingt) gemindert werden,
Ebenso ist eine Scheuchwirkung jagender Tiere nicht auszuschlieBen; dies wird durch die
MaBnahme V2 verhindert.

Beziiglich der Rodung uferbegleitender Gehdlze in gréBerem AusmaB (WBV) ist ein Erhalt der
Okologischen Funktion in rdumlichem Zusammenhang nur bei groBtmdglicher Schonung der
vorhandenen Ufergehdlze (Baume u. Gebiische) und deren Auslaufer in die Industriebrachen (V1)
gegeben. Obligat ist die sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Gehdlze und Neupflanzungen.
Zur Schadensminimierung muissen geplante Grinflachen fledermausfreundlich gestaltet werden.
AuBerdem sind diese zu erweitern oder aber zusétzliche fledermausfreundliche Flachen in die
Planung zu integrieren (K1).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
Voraussetzung ist Umsetzung der MaBnahmen V1, V2, K1

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht [X] unbekannt aber flichendeckend in MV verbreitet

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeitigen gimstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Feldsperling (Passer montanus)

Schutzstatus

X européische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Besiedelt neben Waldern und Waldréandern gehdlzreiche Stadtlebensrdume und strukturreiche
Dorfer; wichtig ist die ganzjahrige Verflgbarkeit von Nahrungsressourcen; vornehmlich Brut in
Baumhohlen und Nistk&sten aber auch in/an Gebduden (Nischen) und Sonderstandorten (z.B.
Betonmasten), mitunter auch Freibriter in Strauchwerk; Einzelbriiter oder lockere Kolonien; in M-V
und im Stadtgebiet Rostock flachendeckende Verbreitung; Gefahrdung durch Beseitigung von
Bruthabitaten méglich

Vorkommen im Untersuchungsraum:
[] nachgewiesen X potenziell vorkommend

Mégliche Bruthabitate im UG (Anderungsflachen) sind die dichten Hecken (Brombeere u.a.) an den
Ufern des Kayenmihlengrabens und deren Auslaufer in die Industriebrachen; die Art wurde im B-
Plangebiet als Brutvogel nachgewiesen

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
V1 — sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Gehdlze und Neupflanzungen; gréBtmadgliche
Schonung uferbegleitender Gehdlze/Vegetationsflachen

V3 Bauzeitenregelung beziiglich der Rodung von Gehélzen und Hecken abgeleitet aus
artspezifischem Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG: nicht im Zeitraum 1.3. bis 30.9. (von
einer Befreiung nach §67 BNatSchG durch die UNB wird nicht ausgegangen, da sehr umfassender
Eingriff in 6kologisch wertvolle Fldchen) V4 [Nebenbestimmung]); A1: Ausgleich fiir Entnahme
potenzieller Fortpflanzungsstatten: Installation von Nisthilfen; fir eine Besiedlung geeignete
Neuanpflanzungen (im Zusammenhang mit K1)

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[ 1 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Bei Beseitigung dichter Vegetationsstrukturen (Baufeldberdumung, baubedingt) innerhalb der
artspezifischen Brutzeit ist das Eintreten eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieBen

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Art ist flichendeckend verbreitet und mégliche Ausweichhabitate sind
vorhanden; Die Wirkfaktoren des Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der
Population erheblich zu beeintrachtigen
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Feldsperling (Passer montanus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

X] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

X] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Sollten Bruten innerhalb der Vegetation initiiert worden sein, sind diese durch Rodung gefahrdet; dies
wird durch die MaBnahme V3 verhindert, der Verbotstatbestand hinsichtlich der Tétung im
Zusammenhang mit der Schadigung von Lebensstatten damit aufgehoben; MaBnahme A1 gleicht die
Entnahme potenzieller Fortpflanzungsstatten / den Verlust an Brutsubstraten aus

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Gimpel (Pyrrhula pyrrhula)

Schutzstatus

X européische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Besiedelt bevorzugt Walder mit dichten, jungen Koniferenbesténden, insbesondere Fichtendickicht,
vorrangig in Waldrandnahe oder an Randern von Lichtungen und Kahlschlagen, selten auch in
Laubwaldern oder gebischreichen Parks und Garten, Freibriter, gelegentlich Nester in Gruppen; in
M-V und im Stadtgebiet Rostocks flachendeckende Verbreitung; in M-V negativer Bestandstrend
aufgrund fehlender Fichtenaufforstung; Gefahrdung durch Beseitigung von Bruthabitaten mdglich

Vorkommen im Untersuchungsraum:
XI nachgewiesen [ 1 potenziell vorkommend

Nachgewiesenes Brutrevier im UG lag im dichten Gebiisch mit Uberhaltern am westlichen Ufer des
Kayenmuhlengrabens; kein optimaler Lebensraum fir die Art

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V1 — sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Gehdlze und Neupflanzungen; gréBtmadgliche
Schonung uferbegleitender Gehdlze/Vegetationsflachen

V3 Bauzeitenregelung beziiglich der Rodung von Gehélzen und Hecken abgeleitet aus
artspezifischem Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG: nicht im Zeitraum 1.3. bis 30.9. (von
einer Befreiung nach §67 BNatSchG durch die UNB wird nicht ausgegangen, da sehr umfassender
Eingriff in 6kologisch wertvolle Flachen); V4 [Nebenbestimmung])

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[ ] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Bei Beseitigung dichter Vegetationsstrukturen (Baufeldberdumung, baubedingt) innerhalb der
artspezifischen Brutzeit ist das Eintreten eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieBen

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; nur suboptimaler Lebensraum fir die Artvorhanden; Die Wirkfaktoren des
Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der Population erheblich zu beeintréchtigen
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Gimpel (Pyrrhula pyrrhula)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

X] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

X] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Sollten Bruten innerhalb der Vegetation initiiert worden sein, sind diese durch Rodung gefahrdet; dies
wird durch die MaBnahme V3 verhindert, der Verbotstatbestand hinsichtlich der Tétung im
Zusammenhang mit der Schadigung von Lebensstatten damit aufgehoben

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeitigen giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Schutzstatus

X européische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Britet in den unterschiedlichsten menschlichen Siedlungen; Bedeutung fir die Ansiedlung haben
Gewasserndhe (Nistmaterial, Nahrung), bzw. schlammig lehmige bodenoffene Feuchtstellen
(Nistmaterial); Nahrungshabitate tiber gut strukturierten Grinlandflachen und Uber Gewassern in 1
km-Umkreis; nahezu flachendeckende Verbreitung in M-V; dort wo es Brutmdglichkeiten gibt, im
gesamtem Stadtgebiet von Rostock; westlich der Unterwarnow einer der gré3ten Bestande;
Gefahrdung durch Mangel an Nistmaterial und Vergramung bzw. Entfernung geeigneter Standorte

Vorkommen im Untersuchungsraum:
X nachgewiesen X potenziell vorkommend

Brutsubstrate im UG: zwei Hauswande am Gebaude der Fa. Enertek GmbH (weitere im B-
Plangebiet: kiinstliche Nester an einem Gebaude nérdlich des UG), Luftraum Uber Industriebrache u.
Kayenmuhlgraben, Bereich von Strauchwerk und Gehélzen in der Planflache als Nahrungshabitat
genutzt; lokale Population nicht im begrenzten Raum des UG abgrenzbar; wohl zugehérig zu
gréBerem Bestand nordwestlich des UG

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Keine *

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

In die bestehenden Brutplatze wird nicht eingegriffen, diese sind zum Teil durch andere Strukturen
abgeschirmt; die Beseitigung von Vegetation (Baufeldberdumung, baubedingt) hat zwar einen Verlust
an potenzieller Nahrungsflache zur Folge, die Tiere jagen aber im Luftraum und sind sehr wendig und
flexibel, weitere Freiflachen im Gebiet sind vorhanden; das Eintreten eines Verbotstatbestandes
hinsichtlich des Tétungsverbotes wird nicht erwartet

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Art ist im Stadtgebiet flaichendeckend verbreitet; in die Brutplatze wird
nicht eingegriffen; Die Wirkfaktoren des Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der
Population erheblich zu beeintréchtigen

*(unter der Voraussetzung, dass im Rahmen der ansonsten angesetzten MaBnahmen Flachen mit
insektenfreundlicher Bepflanzung geschaffen bzw. erhalten werden)
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Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

[ 1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Far aktuelle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird kein Konflikt mit dem Schadigungsverbot gesehen.
Die Art ist daflir bekannt, dass sie, gegen Ende der Bauphase, ermuntert durch noch offen liegende
Erden/Substrate im Baubereich, an Gebauden in der Umgebung und an neu erbauten Geb&uden
Brutkolonien etabliert. Es sei darauf hingewiesen, dass die Nester zu dulden sind und ihre
Beseitigung eine Straftat darstellt!

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist

Seite 40 von 74




AFB - 3. Anderung B-Plan ,Ehemalige Neptunwerft*

Ungefahrdete Brutvogelarten
Gilde: Bodenbriter oder Brut bodennah
Bachstelze, Fitis, Nachtigall, Rotkehlchen, Zaunkénig, Zilpzalp

Schutzstatus

X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Arten mit Praferenz einer Brut am Boden oder bodennah in der Strauch- und Krautschicht; auf
Hecken- und Staudenhabitate angewiesen

Arten mit stabilen Besténden in M-V; lokale Gefahrdung durch Beseitigung von Bruthabitaten und
Nahrungsflachen

Vorkommen im Untersuchungsraum:
XI nachgewiesen X potenziell vorkommend

nachgewiesen im UG: Bachstelze, Rotkehlchen, Zaunkénig, Zilpzalp
Potenzielle Brutsubstrate im UG: dichte Brombeergebische und anliegende Staudenbereiche;
Ranken und Graser; lokale Populationen nicht im begrenzten Raum um das UG abgrenzbar

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V1 — sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Gehdlze und Neupflanzungen; gréBtmadgliche
Schonung uferbegleitender Gehdlze/Vegetationsflachen; V3 Bauzeitenregelung beziglich der
Rodung von Gehélzen und Hecken abgeleitet aus artspezifischem Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG: nicht im Zeitraum 1.3. bis 30.9. (von einer Befreiung nach §67 BNatSchG durch die UNB
wird nicht ausgegangen, da sehr umfassender Eingriff in 0Okologisch wertvolle Flachen) V4
[Nebenbestimmung]); A1: (Bachstelze) Ausgleich fir Entnahme potenzieller Fortpflanzungsstétten:
Installation von Nisthilfen; fiir eine Besiedlung geeignete Neuanpflanzungen (im Zusammenhang mit
K1)

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[ ] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Bei Beseitigung dichter Vegetationsstrukturen (Baufeldberdumung, baubedingt) innerhalb der
artspezifischen Brutzeit ist das Eintreten eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieen

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stdérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Arten sind als haufig anzusehen und madgliche Ausweichhabitate in
unmittelbarer Umgebung und im weiteren Stadigebiet sind vorhanden; Die Wirkfakioren des
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Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der Population einer der Arten erheblich zu
beeintrachtigen

Ungefahrdete Brutvogelarten
Gilde: Bodenbriter oder Brut bodennah
Bachstelze, Fitis, Nachtigall, Rotkehlchen, Zaunkénig, Zilpzalp

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

[1 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Sollten Bruten innerhalb der Vegetation initiiert worden sein, sind diese durch Rodung gefahrdet; dies
wird durch die MaBnahme V3 verhindert, der Verbotstatbestand hinsichtlich der Tétung im
Zusammenhang mit der Schadigung von Lebensstatten damit aufgehoben; MaBnahme A1 gleicht die
Entnahme potenzieller Fortpflanzungsstatten / den Verlust an Brutsubstraten aus (Bachstelze)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] giinstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[ keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begrindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Ungeféahrdete Brutvogelarten

Gilde: Freibriter in Strauchwerk und Hecken

Alpenbirkenzeisig, Amsel, Bluthanfling, Buchfink, Dorngrasmiicke, Gartengrasmicke, Gelbspétter,
Girlitz, Grinfink, Heckenbraunelle, Klappergrasmiicke, Ménchsgrasmiicke, Singdrossel, Stieglitz,
Zaunkonig

Schutzstatus

X europdische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Arten mit Praferenz einer Brut in Strauch- und Heckenstrukturen; hdufig vorkommende Brutvdgel;
Arten mit stabilen Besténden in M-V; lokale Gefahrdung durch Beseitigung von Bruthabitaten und
Nahrungsflachen

Vorkommen im Untersuchungsraum:
X nachgewiesen  [X] potenziell vorkommend

nachgewiesen im UG: Alpenbirkenzeisig, Amsel, Gartengrasmiicke, Girlitz, Griinfink,
Heckenbraunelle, Klappergrasmicke, Ménchsgrasmuicke, Zaunkdnig

Potenzielle Brutsubstrate im UG: dichte Brombeergebiische und anliegende Staudenbereiche;
Ranken; lokale Populationen nicht im begrenzten Raum um das UG abgrenzbar

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V1 — sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Gehdlze; gréBtmébgliche Schonung
uferbegleitender Geholze/Vegetationsflachen; V3 Bauzeitenregelung bezlglich der Rodung von
Geholzen und Hecken abgeleitet aus artspezifischem Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG:
nicht im Zeitraum 1.3. bis 30.9. (von einer Befreiung nach §67 BNatSchG durch die UNB wird nicht
ausgegangen, da sehr umfassender Eingriff in 6kologisch wertvolle Flachen) V4
[Nebenbestimmung]); A1: nicht, da Schutz der Fortpflanzungsstatte bei diesen Arten nach
Beendigung der Brutsaison endet

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Bei Beseitigung dichter Vegetationsstrukturen (Baufeldberdumung, baubedingt) innerhalb der
artspezifischen Brutzeit ist das Eintreten eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieen

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Arten sind als haufig anzusehen und madgliche Ausweichhabitate in
unmittelbarer Umgebung und im weiteren Stadtgebiet sind vorhanden; Die Wirkfaktoren des
Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der Population einer der Arten erheblich zu
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beeintrachtigen

Ungeféahrdete Brutvogelarten

Gilde: Freibriter in Strauchwerk und Hecken

Alpenbirkenzeisig, Amsel, Bluthanfling, Buchfink, Dorngrasmiicke, Gartengrasmucke, Gelbspétter,
Girlitz, Grinfink, Heckenbraunelle, Klappergrasmiicke, Ménchsgrasmiicke, Singdrossel, Stieglitz,
Zaunkonig

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

X] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

[1 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Sollten Bruten innerhalb der Vegetation initiiert worden sein, sind diese durch Rodung gefahrdet; dies
wird durch die MaBnahme V3 verhindert, der Verbotstatbestand hinsichtlich der Tétung im
Zusammenhang mit der Schadigung von Lebensstatten damit aufgehoben

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] giinstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[ keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Freibriter auf Baumen
Amsel, Buchfink, Elster, Gelbspétter, Girlitz, Grinfink, Nebelkréhe/Rabenkrahe, Ringeltaube,
Singdrossel, Stieglitz, Tirkentaube

Schutzstatus

X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Arten mit Praferenz einer Brut auf Baumen; hdufig vorkommende Brutvdgel; Arten mit stabilen
Besténden in M-V; lokale Gefahrdung durch Beseitigung von Bruthabitaten und Nahrungsflachen

Vorkommen im Untersuchungsraum:
X nachgewiesen  [X] potenziell vorkommend

nachgewiesen im UG: Amsel, Girlitz, Griinfink, Ringeltaube
Potenzielle Brutsubstrate im UG: héhere Bdume; lokale Populationen nicht im begrenzten Raum um
das UG abgrenzbar

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V3 Bauzeitenregelung bezlglich der Féllung/Rodung von Baumen abgeleitet aus artspezifischem
Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG: nicht im Zeitraum 1.3. bis 30.9. (von einer Befreiung
nach §67 BNatSchG durch die UNB wird nicht ausgegangen, da sehr umfassender Eingriff in
Okologisch wertvolle Flachen) V4 [Nebenbestimmung]); A1: : nicht, da Schutz der
Fortpflanzungsstéatte nach Beendigung der Brutsaison endet

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Bei Féllung/Rodung der Baume (Baufeldberdumung, baubedingt) innerhalb der artspezifischen
Brutzeit ist das Eintreten eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieBen

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Storen von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Arten sind als haufig anzusehen und madgliche Ausweichhabitate in
unmittelbarer Umgebung und im weiteren Stadtgebiet sind vorhanden; Die Wirkfaktoren des
Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der Population einer der Arten erheblich zu
beeintrachtigen
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Freibriter auf Baumen
Amsel, Buchfink, Elster, Gelbspétter, Girlitz, Griinfink, Nebelkréhe/Rabenkrahe, Ringeltaube,
Singdrossel, Stieglitz, Tirkentaube

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

[ 1 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Sollten Bruten innerhalb der Vegetation initiiert worden sein, sind diese durch Rodung gefahrdet; dies
wird durch die MaBnahme V3 verhindert, der Verbotstatbestand hinsichtlich der Tétung im
Zusammenhang mit der Schadigung von Lebensstatten damit aufgehoben

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Halbhoéhlen-, Nischen- und Hohlenbriiter in Gehoélzen
Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Kohlmeise, Star

Schutzstatus

X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Arten mit Praferenz einer Brut in Halbhdhlen, Nischen und Spalten in dichten Gebiischen und
Baumen; haufig vorkommende Brutvdgel; Arten mit stabilen Bestanden in M-V; lokale Geféhrdung
durch Beseitigung von Bruthabitaten und Nahrungsflachen

Vorkommen im Untersuchungsraum:
XI nachgewiesen X potenziell vorkommend

nachgewiesen im UG: Buntspecht, Kohimeise
Potenzielle Brutsubstrate im UG: dichte Gebiische und Baume; lokale Populationen nicht im
begrenzten Raum um das UG abgrenzbar

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

V1 — sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Gehdlze; gréBtmobgliche Schonung
uferbegleitender Gehélze/Vegetationsflachen; V3 Bauzeitenregelung bezlglich der Rodung von
Gebuschen und Bdumen abgeleitet aus artspezifischem Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG: nicht im Zeitraum 1.3. bis 30.9. (von einer Befreiung nach §67 BNatSchG durch die UNB
wird nicht ausgegangen, da sehr umfassender Eingriff in 6kologisch wertvolle Flachen) V4
[Nebenbestimmung]); A1: (alle sieben benannten Arten) Ausgleich fir Entnahme potenzieller
Fortpflanzungsstétten: Installation von Nisthilfen; fir eine Besiedlung geeignete Neuanpflanzungen

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Bei Rodung von Gebilschen und Baumen (Baufeldberdumung, baubedingt) innerhalb der
artspezifischen Brutzeit ist das Eintreten eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieen

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Arten sind als haufig anzusehen und mdgliche Ausweichhabitate in
unmitteloarer Umgebung und im weiteren Stadtgebiet sind vorhanden; Die Wirkfaktoren des
Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der Population einer der Arten erheblich zu
beeintrachtigen
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Halbhoéhlen-, Nischen- und Hohlenbriiter in Gehoélzen
Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Kohlmeise, Star

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

X] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

X] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Sollten Bruten innerhalb der Vegetation initiiert worden sein, sind diese durch Rodung gefahrdet; dies
wird durch die MaBnahme V3 verhindert, der Verbotstatbestand hinsichtlich der Tétung im
Zusammenhang mit der Schadigung von Lebensstatten damit aufgehoben; MaBnahme A1 gleicht die
Entnahme potenzieller Fortpflanzungsstatten / den Verlust an Brutsubstraten aus

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Freibriiter an Gebauden
Ringeltaube, StraBentaube

Schutzstatus

X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Arten mit Praferenz einer Brut auf freien Flachen an Gebauden, Dachflachen, Vorspriinge; haufig
vorkommende Brutvégel; Arten mit stabilen Bestanden in M-V; lokale Gefahrdung durch Beseitigung
von Bruthabitaten und Nahrungsflachen

Vorkommen im Untersuchungsraum:
[1 nachgewiesen X potenziell vorkommend

nachgewiesen an Gebauden im UG: -
Potenzielle Brutsubstrate im UG: Gebaudebestand im Puffer des Baufeldes; lokale Populationen
nicht im begrenzten Raum um das UG abgrenzbar

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

Keine

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

das Auslésen eines Verbotstatbestandes hinsichtlich des Toétungsverbotes nach § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die baubedingten, anlagebedingten und/oder betriebsbedingten Wirkfaktoren des
Vorhabens ist nicht zu erwarten

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Arten sind als haufig anzusehen und mdgliche Ausweichhabitate in
unmitteloarer Umgebung und im weiteren Stadtgebiet sind vorhanden; Die Wirkfaktoren des
Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der Population einer der Arten erheblich zu
beeintrachtigen
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Freibriiter an Gebauden
Ringeltaube, StraBentaube

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

[1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

das Auslésen eines Verbotstatbestandes hinsichtlich des Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die baubedingten, anlagebedingten und/oder betriebsbedingten Wirkfaktoren des
Vorhabens ist nicht zu erwarten

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Halbhéhlen-, Nischen- und Héhlenbriiter an Gebauden
Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling, Star

Schutzstatus

X europaische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Arten mit Praferenz einer Brut in Halbhéhlen, Nischen und Spalten in Gebauden; haufig
vorkommende Brutvégel; Arten mit stabilen Bestanden in M-V; lokale Geféahrdung durch Beseitigung
von Bruthabitaten und Nahrungsflachen

Vorkommen im Untersuchungsraum:
XI nachgewiesen X potenziell vorkommend

nachgewiesen im UG: Haussperling
nachgewiesene und/oder potenzielle Brutsubstrate im UG: Gebaudebestand inkl. Nebengebaude;
lokale Populationen nicht im begrenzten Raum um das UG abgrenzbar

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

Keine; in den Gebaudebestand wird nicht eingegriffen

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko
der Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

das Auslésen eines Verbotstatbestandes hinsichtlich des Toétungsverbotes nach § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die baubedingten, anlagebedingten und/oder betriebsbedingten Wirkfaktoren des
Vorhabens ist nicht zu erwarten

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Lokal begrenzter Eingriff; die Arten sind als haufig anzusehen und mdgliche Ausweichhabitate in
unmitteloarer Umgebung und im weiteren Stadtgebiet sind vorhanden; Die Wirkfaktoren des
Vorhabens sind nicht geeignet den Erhaltungszustand der Population einer der Arten erheblich zu
beeintrachtigen
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Ungeféahrdete Brutvogelarten
Gilde: Halbhéhlen-, Nischen- und Héhlenbriiter an Gebauden
Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling, Star

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten):

[1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

[] Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieBen

] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes
zu vermeiden

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang
mit Tétung), 6kologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

das Auslésen eines Verbotstatbestandes hinsichtlich des Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die baubedingten, anlagebedingten und/oder betriebsbedingten Wirkfaktoren des
Vorhabens ist nicht zu erwarten

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Mecklenburg-Vorpommern

[ ] gunstig [ ] unzureichend []schlecht []unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeitigen glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
[] keiner Verschlechterung des derzeitigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring / Risikomanagement Begriindung, dass EHZ gewahrt
bleibt (Text)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

Begriindung (Text), dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist
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6 Vermeidungs- und Kompensationsmafdnahmen

Im  Folgenden werden die in Kap. 5 genannten Vermeidungs- und
KompensationsmaBnahmen bezlglich der ermittelten planungsrelevanten Arten und der zu
erwartenden Konflikte durch die Umsetzung der 3. Anderung des B-Planes ,Ehemalige
Neptunwerft® dargestellt. Die Inhalte beziehen sich auf den letzten Planungsstand
(Machbarkeitsuntersuchung 07.10.2022, Lageplan 18.10.2022). Nicht berlcksichtigt werden
konkrete Lager- und Baustelleneinrichtungsflachen sowie spezielle bauliche Ausfihrungen
von Gebduden und Anlagen. Diese bedirfen, im Zuge der konkreten Bauplanung, einer
zusatzlichen Bewertung (z. B. durch die 6BB). Fir Abweichungen von den aufgefiihrten
MaBnahmen ist die Absprache mit der UNB erforderlich.

VermeidungsmafBnahmen dienen der Vermeidung und Minimierung der Konflikte mit den
Zugriffsverboten, KompensationsmaBnahmen sollen nicht vermeidbare Beeintréachtigungen
ausgleichen bzw. den Wert beeintrachtigter Strukturen als potenzielle Lebensstatten
ersetzen. Kompensationen sind so anzusetzen, dass sie als MaBnahmen zur
Funktionserhaltung der ansonsten beeintrachtigten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (CEF-
MaBnahmen, continuous ecological function; vgl. § 44 Abs. 5 BNatSchG) anzusehen sind,
mit deren Hilfe das Eintreten der Verbotstatbestédnde bei fachlicher und rdumlicher Eignung
vermieden werden kann (LUNG M-V 2012b).

V1 — sukzessive (zeitlich versetzte) Entnahme der Geholze; gréBtmdgliche Schonung
uferbegleitender Geholze/Vegetationsflachen

Die fir die Bewirtschaftung des Kayenmuhlengrabens erforderliche Entnahme von
Ufergehdlzen, explizit Baume, hdhere Gebische und Strducher samt Krautschicht, so wie
vergleichbare Rodungen zur Baufeldfreimachung fir alle Ubrigen geplanten baulichen
Anlagen auf den Industriebrachen, soll die gesamten Uberplanten Flachen &stlich des
Kaymuhlengrabens betreffen. Sollte die Altlastenberdumung fir beide Teilabschnitte,
noérdlich und sldlich der StraBe am Kaymuihlengraben, nétig sein, ist eine
Gesamtberdumung auch unumganglich. Bezieht sich die Forderung des STALU MM nach
Altlastenberaumung nur auf den stdlichen Teil, so ist abzuprifen, inwieweit die Umsetzung
der Planung im ndrdlichen Teil mdglich ist, wenn die dort geplante Gehdlzflache im
urspringlichen Zustand verbleibt und nur durch ergédnzende Pflanzungen optimiert wird
(siehe MaBnahmen K1, A1). Die Gehdlze am Nordwestufer, einschlieBlich des kleinen zur
Planflache gehérenden Teilabschnittes, sind rundum zu schonen.

Im Zuge der Absprachen zur 3. Anderung des B-Planes in 2021 und 2022, insbesondere in
der Videokonferenz am 27.10.2022, ergaben sich weitere Absprachen, von denen folgende
im Sinne der ArtenschutzmaBnahme V1 manifestiert werden:

o Die Entnahme der Gehdlze sowie die Neuanlage von Gehdlzstreifen haben
sukzessiv, also zwischen den Teilflachen zeitlich versetzt zu erfolgen. Wahrend auf
einer Flache noch Altbestand zu finden ist, kann auf einer anderen schon die
Neuanpflanzung erfolgen. Der genaue Zeitplan ist mit der UNB und der 6BB
abzuklaren. Ziel ist, innerhalb jeder Saison (Brutzeit und Aktivitatszeit Fledermause)
ein festzulegendes Mindestmaf an Gehdlzen und Blihpflanzen vorzuhalten.

o Eine sukzessive Vegetationsdecke auf der Fahrtrasse (Gewasserunterhaltung), also
ein natdrlicher Aufwuchs bis hin zu kriechenden Gehdlzen, ist so weit zu gewahren,
wie es die nutzungsabhangige Befahrbarkeit zulasst.
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o Niedere Ranken und einjdhrige Blihpflanzen sind auf der Spundwand
abschnittsweise zuzulassen. Durch die Barrierewirkung der Wand zwischen Wasser
und Ufer, sind Ranken zum Wasser hin die einzige Méglichkeit fir Tiere, zwischen
beiden Bereichen wechseln zu kénnen. Einer kompletten Barrierewirkung bzw. einem
erhdhten Tétungsrisiko durch das Fehlen von Ausstiegshilfen ist entgegenzuwirken.

o Bllaten in Gewassernahe tragen zur Insektenvielfalt (Nahrung fir Fledermause) bei.
Die jahrliche Gewasserunterhaltung darf, wie vereinbart, friihestens ab Juli erfolgen.
Winschenswert wéare ein mdoglichst spater Zeitpunkt im Jahr.

Die mit der Rodung beauftragte Firma ist diesbezuglich detailliert einzuweisen. Die Kontrolle
und der Nachweis der korrekten Umsetzung obliegt der ékologischen Baubegleitung (siehe
V4).

Aus den oben beschriebenen Punkten ergeben sich besondere qualitative und quantitative
Anforderungen an die MaBnahmen K1 (Grinflachen sind fledermausfreundlich zu planen/zu
gestalten und auszuweiten) und A1 (Ausgleich fir Entnahme potenzieller
Fortpflanzungsstatten: ..., fir eine Besiedlung geeignete Neuanpflanzungen).

Die MaBnahme V1 dient dem gréBtmaoglichen Erhalt bzw. der Schaffung von Jagdhabitaten
von Fledermausen bei erheblicher Reduktion von bisherigen Nahrungsflachen sowie dem
Erhalt und der Wiederherstellung von Brutstandorten der anséssigen Brutvogelgemeinschaft.
Der Erhalt von dicht gewachsener Vegetation (Schutz vor Stérungen!), sollte préaferiert
werden. Naturlich gewachsene Strukturen weisen einen héheren Biotop-/Habitatwert auf, als
kinstlich angelegte Grinstreifen.

V2 — AuBenbeleuchtung der neuen Gebaude fledermausfreundlich planen/gestalten

Durch die Beleuchtung von Jagdgebieten und Transferflugrouten von Fledermdusen kann
ein Konflikt zwischen nachtlichem Kunstlicht und dem Schutz von Fledermausen entstehen
(VoIGT et al. 2019). Als generell lichtscheu werden von VOIGT et al. (2019), z. B. die
Gattungen Plecotus und Myotis genannt. Die Gattungen Pipistrellus (hier: P. pipistrellus) und
Eptesicus gelten zwar bei der Jagd als opportunistisch (jagen auch Insekten speziell an
Beleuchtung), zeigen sich aber in Bezug auf ihre Quartiere und Transferflige ebenfalls
lichtscheu.

Im betrachteten Plangebiet sind keine Quartiere von Fledermausen festgestellt worden. Die
vorhandene Strukturen, insbesondere der bislang nachts nahezu unbeleuchtete
Kayenmuhlgraben mit seiner uferbegleitenden Vegetation, wie auch die Randbereiche der
anschlieBenden Industriebrachen, sind als essentielles Jagdgebiet umliegender Quartiere
der Zwergfledermaus anzusehen und entsprechend zu bericksichtigen.

Im Hinblick auf das AuBenbeleuchtungskonzept der geplanten baulichen Anlagen werden, im
Sinne einer fledermausfreundlichen Beleuchtung, die MaBnahmevorschldge aus dem
,Leitfaden fir die Bertcksichtigung von Fledermausen bei Beleuchtungsprojekten* (VOIGT et
al. 2019) Gbernommen.

MaBnahmepunkte (AuBBenbeleuchtung):

- Der Kayenmuhlgraben einschlieBlich seiner Ufervegetation sollte als Dunkelkorridor
belassen werden. Optimal ware ein Verzicht auf abendliche/nachtliche Beleuchtung
auf dieser Seite. Alternativ sind eine Lichtschutzpflanzung aus heimischen Gehdlzen
oder eine Abschirmung der Leuchtmittel zu nennen. Insgesamt ist die Beleuchtung zu
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allen Seiten auf das Maf3 zu reduzieren, das sich aus dem Sicherheitsbedirfnis und
aus gesetzlichen Vorgaben ergibt. Dazu sind gerichtete Lampen bzw.
Abschirmungen zu verwenden, die den Lichtstrahl auf notwendige Bereiche
begrenzen und eine stdérende Lichtausbreitung in angrenzende Raume verhindern.
Ein weitrdumiges Ausleuchten muss vermieden werden. Unterstitzend ist die
Ausfiihrung als Bedarfsbeleuchtung, realisierbar z. B. durch Bewegungsmelder.

- Beleuchtungsstarke so niedrig, wie mdglich

- Anpassung des Lampenspektrums: empfohlen werden Lampen mit Wellenlangen <
540 nm und mit einer korrelierten Farbtemperatur von < 2700 K

V3 — Bauzeitenregelung Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG: nicht im
Zeitraum 1.3. bis 30.9.

In der Artenschutztabelle (LUNG M-V 2016) sind die Brutzeiten der heimischen Vogelarten
aufgefihrt. Daraus leitet sich die Bauzeit ab, deren Einhalten eine Beeintrachtigung in
Hinsicht auf das Tétungsverbot vermeidet.

AuBerhalb des Brutzeitfensters ergdbe sich danach eine Bauzeit von Ende November bis
Mitte Februar.

Wie bereits in den MaBnahmeblattern vermerkt, wird die Méglichkeit einer Befreiung nach
§67 BNatSchG, im Hinblick auf den Zeitraum der vorgesehenen Rodungen, fir das
vorliegende Vorhaben nicht in Betracht gezogen. Die Flachenforderungen des WBV
hinsichtlich der Ertlchtigung des Grabens, einschlieBlich des nétigen Arbeitsraumes des
Baggers, sind sehr umfangreich. Die Entnahme der {ber Jahrzehnte sukzessiv
gewachsenen Strukturen stellt dementsprechend einen umfassenden Eingriff in 6kologisch
wertvolle Flachen dar, die fir ansédssige Brutvogelarten als Brutsubstrat und
Nahrungsgrinde sowie fir Fledermduse aus benachbarten Quartieren als Jagdgebiet und
Leitstruktur traditionell genutzt werden. Eine Entnahme der Strukturen hat daher nur
auBerhalb der Aktivitatszeit der Flederm&use und der Brutzeit der ans&ssigen Brutvogelarten
zu erfolgen.

V4 [Nebenbestimmunq])

Es wird empfohlen, fiir alle Projekte im Rahmen der Anderungsplanung eine &kologische
Baubegleitung (6BB) einzufordern, der die Beratung, die konkrete Planung, die Kontrolle der
MaBnahme-Umsetzungen so wie Dokumentation und Nachweis gegeniber der Unteren
Naturschutzbehdérde obliegt. Auch die Abstimmung bezlglich der artenschutzrechtlichen
MaBnahmen V1, V2, V3, V4, K1 und A1 zwischen Planern, Bauherren und UNB sollten
gebiindelt Gber die 6BB abgewickelt werden.

Die 6BB muss durch einen nachweislich qualifizierten Fachgutachter/Sachverstéandigen oder
ein unabhangiges Fachburo erfolgen.

mdgliche Inhalte einer 6BB:

— Zuarbeit zur Aufstellung eines Zeitplanes fur die nétigen Rodungen

- Kontrolle des Erhaltes der 0stlichen Ufervegetation, der Festlegungen aus V1:
sukzessive Vegetation auf der Fahrtrasse und Vegetation auf der Spundwand

— Zuarbeit bei der Planung und Gestaltung fledermausfreundlicher Grinflachen
(Gehdlzflachen und Staudenflachen)
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- Besatzkontrolle der zu rodenden Gehdlze auf aktuelle Bruten

- L&sungsfindung, falls Bruten vorhanden — Absprache mit UNB

- Zuarbeit zu Beleuchtungskonzepten fur geplante bauliche Anlagen

- Festlegung der Standorte fiir Nisthilfen
Allgemein:

- Begleitung der Umsetzung der MaBnahmen einschlieBlich fachlicher Beratung

- Konkretisierung der MaBnahmen auf Grundlage von Baubeschreibungen (inklusive
Planzeichnung, Bauzeitenplan, einzelne Schritte der Bautétigkeit)

— Absprachen mit Planern, Bauherren, UNB und weiterer ins Baugeschehen
eingebundener Personen/Institutionen

— Dokumentation und Nachweis Uber umgesetzte MaBnahmen gegentber der UNB

Die Nebenbestimmungen der naturschutzrechtlichen Genehmigung der UNB sollten den
Hinweis erhalten, dass eventuelle Neuansiedlungen der Mehlschwalbe, ggf. auch der
Rauchschwalbe, an den neu erbauten Gebauden zu dulden sind und nicht beseitigt werden
darfen!

K1 — Grunflachen sind fledermausfreundlich zu planen/zu gestalten (Jagdgebiet,
Leitstruktur) und auszuweiten

Der Eingriff in den Vegetationsbestand erfordert eine Kompensation beziglich des Erhalts
der Okologischen Funktion des Jagdgebietes fur Fledermduse im rdumlichen
Zusammenhang.

Fur die innerhalb der Anderungsflachen geplanten Griinbereiche ist eine Bestockung mit
heimischen, blihenden Stauden und Gehdlzen vorzusehen. Die Gehdlze missen zum Rand
hin in dichter Reihe/Linie angepflanzt werden (Leitstrukturen) und, soweit von der Flache her
moglich, gréBere zusammenhdngende Bereiche (Vermeidung von Stérungen, von
Lichtimmission freigehalten) beinhalten. Die natiirliche Sukzession von standorttypischen
Stauden (z. B. Brennnessel, Nachtkerze, Weidenréschen) sowie aus den Restbestanden der
Brombeere ist zuzulassen. Bei der Zusammenstellung der Vegetationsgemeinschaft
(Pflanzenwahl) ist darauf zu achten, dass der Zeitraum, in dem Bllten und somit Insekten
vorhanden sind, mdéglichst lang ist. In Tab. Alll (S. 72, Anhang) sind potenziell geeignete
Stauden und Gehdlze (Strauchwerk, Dornengebische, Baume) aufgefiihrt. Die jeweilige
Blltezeit ist ebenfalls zu entnehmen. In Absprache mit der UNB sind auch weitere heimische
Gehodlze zuldssig, solange sie Insekten férdern (und womdglich zuséatzlich durch ihre Frichte
und Samen Nahrung fur heimische Végel bieten).

Da die ausgewiesenen Grunflachen auch in der aktuellen Planzeichnung zu den
Anderungsflachen (Abb. A1, S. 73) sehr begrenzt und z. T. einer bestimmten Funktion
zugeordnet sind (z. B. Fahrrechte WBV), sind weitere Griinbereiche auszuweisen und
ebenfalls fledermausfreundlich und insektenférdernd zu gestalten. Die fur die Ertlchtigung
des Grabens durch den WBV geforderten Flachen, einschlieBlich des fir den Bagger nétigen
Arbeitsraumes, missen ohnehin durch 6kologische Flachen ersetzt werden. Diesbeziiglich
wird auf die Vereinbarung aus der Videokonferenz vom 27.10.2022, Flachen auB3erhalb der
betriebsbelastenden Flachen als Staudenflachen zu entwickeln, verwiesen. Einer
Entwicklung der Flachen durch Sukzession ist dabei zwar Vorrang zu geben, jedoch ist der
Bedarf einer zusétzlichen Pflanzung oder Aussaat von zuverldssig blihenden,
standortgerechten Stauden zu prifen und ggf. diese vorzunehmen. Dabei sollte es sich um
Flachwurzler handeln. Im Hinblick auf den Erhalt der 6kologischen Funktion im rdumlichen
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Zusammenhang, sollte der Fokus fur diese Fldchen im Nahbereich des Grabenverlaufes
liegen. Die gelbe Flache (Planzeichnung, ,Flachen fir die Abfallentsorgung und
Abwasserbeseitigung®) ist so zu planen, dass ein insektenfreundlicher Bewuchs ermdéglicht
wird. Die Sukzession und Anpflanzung von Stauden, auBerhalb des Bolzplatzes, ist aufgrund
der erforderlichen Nahrungsflachen notwendig, und ist in Abstimmung mit der UNB
durchzufihren.

Eine abschirmende Grenzbepflanzung zu vorgesehenen Baubereichen minimiert
betriebsbedingte Stérungen (z. B. Licht, sichtbarer Mensch).

Die Umsetzung der MaBnahme K1 unterstitzt auBerdem Arten der ansdssigen
Brutvogelgemeinschaft, deren Brutstandorte in Gehélzen und in der Kraut- und
Strauchschicht zu finden sind.

A1: Ausgleich fiir Enthahme potenzieller Fortpflanzungsstatten: Installation von
Nisthilfen; fiir eine Besiedlung geeignete Neuanpflanzungen

Die im Zuge der Anderungsplanung angedachten Griinstreifen sind von der
Flachenausdehnung und Lage aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht gleichwertig zu den zu
entnehmenden Gehdlzstrukturen. Insbesondere die Dichte des Strauchwerkes bzw. der
Baumkronen fehlt. Auch die Ausdehnung und der Verbund miteinander bleiben im Wert als
Habitate flr Brutvigel hinter dem altgewachsener Strukturen zurlck. Entsprechend ist der
Verlust an Fortpflanzungsstatten durch die Installation von Nisthilfen fir Nischen-,
Halbhéhlen- und Héhlenbritern (Gehdlze) auszugleichen.

Die Installation von Nisthilfen stellt den Ausgleich fir verloren gehende Fortpflanzungsstatten
von Arten dar, fir die der Schutz der Fortpflanzungsstéatte tber die jeweilige Brutsaison
hinaus geht, die ihre Brutstatten in Gehdlzen, Strduchern oder der Krautschicht haben
(kénnen) und die keine typischen Freibriter sind. Dies sind insbesondere Bachstelze,
Blaumeise, Buntspecht, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Kohimeise und
Star (Artenschutztabelle LUNG M-V 2016; vgl. Tab. 4 letzte Spalte, S. 29).

Die erforderlichen Kompensationen verteilen sich unterschiedlich auf die Teilflachen,
abhangig von den vorhandenen Habitatstrukturen. Die folgende Aufteilung der Teilflachen
erfolgte anhand einer durch den Auftraggeber (UNB) mitgelieferten Karte. Die drei Anteile
der Anderungsflache 2 sind in Abb. 6 durch Kleinbuchstaben kenntlich gemacht.

Die zu installierenden Nistkdsten sollten aus Holzbeton sein (auBer Nistkasten fir
Buntspecht). Fir die Differenzierung der artspezifischen Anspriche sind als Ausgleich
unterschiedliche Kastentypen zu wahlen. Die erforderliche Anzahl Nisthilfen je Teilflache und
Kastentyp ergibt sich aus Tab. 7.

Die Kasten fur die kleineren Singvogelarten missen in einer Mindesthéhe von 2 m montiert
werden und so, dass sie tagsuber fir eine gewisse Zeit beschattet sind. Ein freier Anflug ist
zu gewahrleisten. Fir die Kasten fir den Star ergibt sich eine Mindesthéhe von 3 m, fir den
Buntspecht von 4 m. Der fachgerechte Standort ist jeweils, in Absprache mit Planern,
Bauherr und UNB, durch die 6BB zu bestimmen.

Die Ké&sten sind durch den verantwortlichen Bauherren bzw. Eigentimer zu pflegen und
instandzuhalten. Diese Verantwortlichkeit kann durch Vereinbarung auf einen Betreiber (z. B.
von baulichen Anlagen) tbertragen werden.
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Abb. 6: Teilbereiche der Anderungsflachen

Tab. 7: erforderliche Anzahl Nisthilfen je Teilflache

Nisthilfen fir
Hoéhlenbriter

Nisthilfen far
Hoéhlenbriter

Nisthilfen fir

- mit mit A Nistkdsten | Nistkasten
Teilflache Durchmesser | Durchmesser Haltt))?uczglren- Buntspecht Star
Einflugloch 28 | Einflugloch 32
mm mm

1 2 2 2 2 1

2a - - - - -

2b 1 1 3 - 1

2c 3 3 3 - 1
Summe: 6 6 8 2 3

Neupflanzungen im Zusammenhang mit der MaBnahme K1 sind dahingehend auszuwahlen,
dass heimische und von Brutvbégeln genutzte Pflanzenarten gewahlt werden, die fir den
Standort geeignet sind und zumindest langfristig fir Freibriiter ein Brutsubstrat darstellen
kénnen (siehe Tab. Alll, S. 72, Anhang).

In der folgenden Tabelle 8 sind die erarbeiteten MaBnahmen im Uberblick aufgezeigt.
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Tabelle 8: Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen - Ubersicht

betroffener
Kiirzel fachliche Inhalte betroffene Taxa Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 BNatSchG
VermeidungsmaBnahmen
sukzessive (zeitlich versetzte) .
. Schadigungsverbot
Entnahme der Geholze; Zwergfledermaus . .
.. - ) ...\, |(Schadigung von Quartieren
V1 gréBtmoégliche Schonung (essentielles Jagdhabitat); AN
: A durch Beeintrachtigung des
uferbegleitender z. T. Brutvégel essentiellen Jagdhabitates)
Gehdlze/Vegetationsflachen 9
AuBenbeleuchtung der neuen Scha_Fjlgungsverbot :
- . (Schédigung von Quartieren
V2 |Gebaude fledermausfreundlich Zwergfledermaus T
lanen/qestalten durch Beeintrachtigung des
P 9 essentiellen Jagdhabitates)
Bauzeitenregelung Feldsperling, ungefahrdete
Brutzeitfenster; § 39 Abs. 5 Brutvogelarten (Gilden): Tétungsverbot (Téten
Satz 2 BNatSchG: nicht im Bodenbriter und Brut br[]tengder Véael. Junavégel
Zeitraum 1.3. bis 30.9. bodennah, Freibriter in Zerstérun vc?n éele gen)q ’
V3 |(Befreiung nach §67 Strauchwerk und Hecken, Schadi ur? sverbot gen);
BNatSchG durch UNB solite  |Freibriiter auf Baumen, digung
. . (Schéadigung von
nur unter Beauflagung einer Halbhéhlen- und Fortpflanzungsstétten)
Vorkontrolle auf aktuelle Nischenbriter P 9
Bruten gegeben werden) (Hohlenbriter) Gehdlze
Nebenbestmmungen der UNB; alle konflikttrachtigen und R
empfohlen wird eine . Tétungsverbot ,
V4 | . . mit MaBnahmen bedachten .
Okologischen Baubegleitung Schéadigungsverbot
- Taxa
(6BB)
KompensationsmaBnahme/AusgleichsmaBnahme
Granflachen sind
fledermausfreundlich zu Zwergfledermaus, (auch
K1 |planen/zu gestalten Brutvogel profitieren, hier  [Schadigungsverbot
(Jagdgebiet/Leitstruktur) und  [Freibrlter)
auszuweiten
Ausgleich fiir Entnahme
potenzieller " ) alle Vogelarten, fur die tber
Fortpflanzungsstatten: . . .
. L eine Brutsaison hinaus
Installation von Nisthilfen . .
A1 . . geschitzte Schadigungsverbot
(einschlieBlich Pflege u. ..
e Fortpflanzungsstéatten
Instandhaltung); fir eine
. . entnommen werden
Besiedlung geeignete
Neuanpflanzungen
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ANHANG

Tab. A-l: Relevanzpriifung FFH-IV-Arten grau: potenziell vorkommend im UG; RL M-V: 0 - ausgestorben
bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefahrdet, 4 - potentiell gefahrdet, k.A. -

keine Angabe mdglich, R - extrem selten; Quellen Rote Liste M-V siehe Literatur

c 5 P s
£ . = o
2 o5 Potenzielles | & 5 2
g B-ASV E ".,—_‘: 5 | vorkommen auf | § S35 Priifung der
'ccia wiss. Artame Deutscher Artname Anl. 1, |RL M-V -% gg den Flachen* § H ';' -T? Verbotstatbestinde notwendig
o Sp. 3 S2o = g% € (ggof. Kurzbegriindung)
£~ [} o .=
< 82 |a|B|c|p|& 2
. . nein - kein Vorkommen, kein
C Angelica palustris Sumpf-Engelwurz - 1 = = - Habitat
Q nein - kein Vorkommen, kein
N i : : - _ _ _ _ ’
:_% Apium repens Kriechender Sellerie 2 Habitat
"5_ o i i
§ |Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte - 1 - - - - Eeml kein Vorkommen, kein
5 abitat
D | Luronium natan Schwimmendes ; 1 ) . . ) nein - kein Vorkommen, kein
2 uronium natans Froschkraut Habitat
& - ; ) . . ) nein - kein Vorkommen, kein
IE Cypripedium calceolus Echter Frauenschuh R Habitat
- " nein - kein Vorkommen, kein
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut - 2 - - - - Habitat
gcg Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke i 1 - = = - nein - kein Vorkommen, kein
S Habitat
=) . . .
e} Unio crassus Gemeine Bachmuschel i 1 - - - - netn - kein Vorkommen, kein
= Habitat
s . . - nein - kein Vorkommen, kein
Aeshna viridis Griline Mosaikjungfer 2 - - - - Habitat
. . " - nein - kein Vorkommen, kein
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer k.A. - - - - .
Habitat
S . - . . - nein - kein Vorkommen, kein
© R R B R )
E Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle 1 Habitat
= |Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer i 1 - - - - nein - kein Vorkommen, kein
Habitat
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer ) 0 - - - - nein - kein Vorkommen, kein
Habitat
Leucorrhinia pectoralis GroBe Moosjungfer - 2 - = = - nein - kein Habitat
GroBer Eichenbock, - nein - kein Vorkommen, kein
Cerambyx cerdo Heldbock ! ) ) ) ~ |Habitat
. . . - nein - kein Vorkommen, kein
5 Dytiscus latissimus Breitrand 1 - = = - Habitat
(G T e . . .
N4 Graphoderus bilineatus _Sr,gzg;]e:g;gcrhger Breitfligel- 1 . . . . Eigit-alt(em Vorkommen, kein
. . - nein - kein Vorkommen, kein
Osmoderma eremita Eremit 3 - = - - Habitat
Lycaena dispar GroBer Feuerfalter - 2 - - - - nein - kein Habitat
E Lycaena helle Blauschillernder X 0 . . . . nein - kein Vorkommen, kein
s | Feuerfalter Habitat
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer - 4 - - - - nein - keine Futterpflanzen
Bombina bombina Rotbauchunke - 2 - = - - nein - kein Habitat
Bufo calamita Kreuzkréte - 2 - - - - nein - kein Habitat
Bufo viridis Wechselkréte - 2 - - - - nein - kein Habitat
i nein - kleinflachiges, suboptimales
Hyla arborea Europaischer Laubfrosch 3 Inselhabitat ohne Biotopverbund
5 i I
-2 . nein - kleinflachiges, suboptimales
e} - - - -
._g Pelobates fuscus Knoblauchkréte 3 Inselhabitat ohne Biotopverbund
3
< - R
Zifg:;’;ax( hana) Kleiner Wasserfrosch 2 - = = - nein - kein Habitat
Rana arvalis Moorfrosch - 3 - - - - nein - kein Habitat
Rana dalmatina Springfrosch - 1 - - - - nein - kein Vorkommen
. . i nein - kleinflachiges, suboptimales
Triturus cristatus Kammmolch 2 Inselhabitat ohne Biotopverbund

A) Kayenmihlengraben mit Ufervegetation (Hecken/Geblische mit Uberhéltern inkl. Krautschicht)

B) Baume, Hecken/Geblische, Krautschicht abseits des Kayenmiihlengrabens

C) Freiflachen/Industriebrache

D) bebaute Flache/Gebaude

Fortsetzung Tab. A-l folgende Seite
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Fortsetzung Tab. A-l: Relevanzpriifung FFH-IV-Arten

c 5 s
= 2 'E [
14 26 Potenzielles [ £ 3 2 )
S B-ASV 2% B | Vorkommenauf| 6 § 2 S Priifung der
o wiss. Artame Deutscher Artname Anl. 1, |RL M-V -g > & den Flachen* |8 § 5 § Verbotstatbestande notwendig
e Sp. 3 S 20 g g % £ (ggf. Kurzbegriindung)
< °E: E°S
2.5 A|lB|C w g
Coronella austriaca Glatt-/Schlingnatter - 1 - - -1 - - nein - kein Vorkommen
& Emys orbicularis Europaische } 1 } 1 ) nein - kein Vorkommen, kein
g " Sumpfschildkrote Habitat
Q . N
T |Lacerta agilis Zauneidechse - 2 - - - E?ATO}JU’;?::T& ohne
3
=]
«Q
1S
g
= Acipenser oxyrinchus Stor - 0 - - -] - - nein - kein Vorkommen
o)
<
2
[
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus - 1 - - -1 - - nein - kein Habitat
Canis lupus Wolf - 0 - -1 -1 - - nein - kein Habitat
Castor fiber Biber - 3 - -1 -1 - - nein - kein Habitat
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus - 0 - - -1 - - nein - kein Vorkommen
- nur wenige Jagdsequenzen,
Eptesicus serotinus** Breitflligelfledermaus 3 (x)* )l -1 - - gﬁ:g:blir;g?ig:he (auBerhalb
auszuschlieBen
Lutra lutra Eurasischer Fischotter - 2 - -1 -] - - nein - kein Habitat
Muscardinus avellanarius |Haselmaus - 0 - - - :em.' kein Vorkommen, kein
abitat
nein - kein Vorkommen, kein
Myotis brandtii GroBe Bartfledermaus - 2 - -1 -1 - - Habitat, bei Kartierung nicht
erfasst
nein - kein Vorkommen, kein
Myotis dasycneme Teichfledermaus - 1 - - -] - - Habitat, bei Kartierung nicht
erfasst
nur wenige Jagdsequenzen,
Myotis daubentoni Wasserfledermaus - 4 (x) ) -1 - : gﬁgg:blilg(:iéﬁhe (auBerhald
auszuschlieBen
nein - kein Vorkommen, kein
Myotis myotis GroBes Mausohr - 2 - -1 -1 - - Habitat, bei Kartierung nicht
erfasst
2 |Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus - 1 - - - nein - kein Vorkommen, bei
2 Y Y Kartierung nicht erfasst
o - - - - -
=4 Myotis nattereri Fransenfledermaus - 3 - -1 - - - nein - kein Habitat, bei Kartierung
pod nicht erfasst
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler - 1 - - - gsﬂt'etggs':abltat’ bei Kartierung
Nyctalus noctula Abendsegler - 3 - -1 -1 - - :3Lnﬁ;)l;i:}lﬁeg::gaéht;zgrartlerung
Phocoena phocoena Schweinswal - 2 - -l -1 - - nein - kein Habitat
nur wenige Jagdsequenzen,
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus . 4 o |olewl - . g“,j}:'rg:b';ge;lc":ﬁhe (auBerhalb
auszuschlieBen
regelmaBig diverse
Jagdsequenzen an Graben u.
Pipistrellus pipistrellus** |Zwergfledermaus = 4 (x) )| x) [ (x) X g::%z%?:tg:ég;a&t;;g:t -
westlich des Grabens (auBerhalb
UG)
nur wenige Jagdsequenzen,
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus - k.A. (x) )l -1 - - gﬁ:g:éir;g?ig:he (auBerhalb
auszuschlieBen
Plecotus auritus Braunes Langohr - 4 - - -1 - - bei Kartierung nicht erfasst
Plecotus austriacus Graues Langohr - k.A. - -1 -1 - - nein - kein Vprkommen, bei
Kartierung nicht erfasst
Vespertilio murinus** Zweifarbfledermaus - 1 - -1 -1 - - nein - kein Vprkommen, bei
Kartierung nicht erfasst
*[A) Kayenmihlengraben mit Ufervegetation (Hecken/Gebische mit Uberhaltern inkl. Krautschicht)
B) Baume, Hecken/Gebiische, Krautschicht abseits des Kayenmiihlengrabens
C) Freiflachen/Industriebrache
D) bebaute Flache/Gebaude

(x) nur Jagdflige erfasst **maogliche Art mit nyctaloiden Rufen

***Quartiere auBerhalb der Anderungsflachen im B-Plangebiet
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Tab. A-ll: Relevanzpriifung europdische Vogelarten grau: potenziell vorkommend im UG oder kartiert,
blau: Wintergaste, Rastvdgel, Durchzlgler (nach Artenschutztabelle LUNG M-V (2016); RL M-V: 0 - ausgestorben
bzw. verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - geféhrdet, 4 - potentiell gefahrdet, n.b. —

nicht berlcksichtigt, R - extrem selten; RL M-V: VOKLER et al. (2014)

Potenzielles E . 2 )
EGVO | yo b | B-ASY Vorkommen auf | 5 & 28 Prifung der
wiss. Artame deutscher Artame | 50197 Anhang| Anl. 1, RLM-V| den Flichen* | 35 2 RS Verbotstatbestande
Anhang (2014) E Q99X E notwendig (gof.
A ! Sp-3 582 ¢ Kurzbegriindung)
A|B|C|D| g2 0
w o
Accipiter gentilis Habicht X * - | - -l - - nein-kein Vorkommen
Accipiter nisus Sperber X * -1 -1 -] - - nein-kein Habitat
Acrocgphalus Drosselrohrsénger X * - - -l - - nein-kein Vorkommen
arundinaceus
Acrogephalus Seggenrohrsénger X X 0 -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
paludicola
Acrocephalus palustris |Sumpfrohrsanger * -1 -1 -1 - - nein-kein Habitat
Acrocephalus Schilfrohrsénger X \ -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
schoenobaenus
Ac'rocephalus Teichrohrsanger \ -1 -1 -1 - - nein-kein Habitat
scirpaceus
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer X 1 - - -l - - nein-kein Vorkommen
Aegithalos caudatus Schwanzmeise * - | - -l - - nein-kein Vorkommen
Aegolius funereus RaufuBkauz X X * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Alauda arvensis Feldlerche 3 -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Alca torda Tordalk n.b. -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Alcedo atthis Eisvogel X X * -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Anas acuta SpieBente 1 -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Anas clypeata Loffelente 2 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Anas crecca Krickente 2 - (S | - - nein-kein Vorkommen
Anas penelope Pfeifente R S = S = - nein-kein Vorkommen
Anas platyrhynchos Stockente * -1 -1 -] - - nein-kein Habitat
Anas querquedula Knékente X 2 - - -l - - nein-kein Vorkommen
Anas strepera Schnatterente * - - -l - - nein-kein Vorkommen
Anser albifrons Blassgans n.b. - -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Anser anser Graugans * 2l - | - - nein-kein Vorkommen
Anser erythropus Zwerggans X n.b. 2l - | - - nein-kein Vorkommen
Anser fabalis fabalis Waldsaatgans n.b. =2 - - | - nein-kein Vorkommen
Anser fabalis rossicus |Tundrasaatgans n.b. = - - s - nein-kein Vorkommen
Anthus campestris Brachpieper X X 1 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Anthus pratensis Wiesenpieper 2 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Anthus trivialis Baumpieper 3 -l -1 -] - - nein-kein Vorkommen
. nein - Dacher im UG zu
Apus apus Mauersegler = = = = -
flach

Aquila clanga Schelladler X X R - | - - - - nein-kein Vorkommen
Aquila pomarina Schreiadler X X 1 - = - = - nein-kein Vorkommen
Ardea cinerea Graureiher * 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Arenaria interpres Steinwalzer X 0 - - -l - - nein-kein Vorkommen
Asio flammeus Sumpfohreule X X 1 2 R e - nein-kein Vorkommen
Asio otus Waldohreule X * - -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Athene noctua Steinkauz X * -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Aythya ferina Tafelente - = - = - nein-kein Vorkommen
Aythya fuligula Reiherente * 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Aythya marila Bergente n.b. - - -l - - nein-kein Vorkommen
Aythya nyroca Moorente X X X 1 - | - -l - - nein-kein Vorkommen
Botaurus stellaris Rohrdommel X X * - -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Branta canadensis Kanadagans n.b. -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Branta leucopsis WeiBwangengans X n.b. -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Bubo bubo Uhu X X 3 = = = = - nein-kein Vorkommen
Bucephala clangula Schellente * - - -l - - nein-kein Vorkommen
Buteo buteo Mausebussard X * -1 - -] - - nein-kein Vorkommen
Buteo lagopus RauhfuBbussard X n.b. - - - - - nein-kein Vorkommen

*A
B
C
D

RS AN R

Fortsetzung Tab. A-Il folgende Seite
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Kayenmiihlengraben mit Ufervegetation (Hecken/Gebiische mit Uberhaltern inkl. Krautschicht)
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Fortfiihrung Tab. A-ll: Relevanzpriifung européische Vogelarten

- c
Potenzielles T £
EG VO Vorkommenauf| £ & S < Priifung der
N N a 3
wiss. Artame deutscher Artame | 358197 AtlrnsrlaF{nL inll\s1v RL M-V|  den Fiéichen* % 2 £ £ | Verbotstatbestande
: u Anhang 9 *.7 | (2014) £062.9 notwendig (ggf.
| Sp. 3 s DX E .
A o 50 Kurzbegriindung)
AlBlC|D| E"®°
o
Cal{drls alpina ssp. Alper)strandléiufer, X | | . nein-kein Vorkommen
alpina Nordischer
Cal/ldrlﬁ alpina ssp. Alpgnstrandlaufer, N X 1 | | : nein-kein Vorkommen
schinzii Kleiner
Caprimulgus Ziegenmelker X X 1 - (. - s - nein-kein Vorkommen
europaeus
Carduelis cannabina Bluthanflin \Y X | x S - X el ChllT
9 Blschen
Carduelis carduelis Stieglitz * X | x - - X ]a-Brut I (LWl EEITE
und Blschen
ja-Brut in
Carduelis chloris Grinfink * X | X = = X verschiedenen
Gehdlzen, erfasst
Carduelis flammea : . . s
Alpenbirkenzeisig X | X -l - X verschiedenen
cabaret -
Geholzen
Carduelis spinus Erlenzeisig * - -1 -] - - nein-kein Habitat
Carpodacus erythrinus |Karmingimpel X * - - -l - - nein-kein Vorkommen
Casmerodius albus Silberreiher n.b. -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Cepphus grylle Gryllteiste n.b. - | - - - - nein-kein Vorkommen
Certhia brachydactyla |Gartenbaumlaufer * - - -l - - nein-kein Vorkommen
Certhia familiaris Waldbaumlaufer * - - - - - nein-kein Vorkommen
Charadr/ys Seeregenpfeifer X X 1 = - - s - nein-kein Vorkommen
alexandrinus
Charadrius dubius Flussregenpfeifer X * -1 -0 -] - - nein-kein Habitat
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer X 1 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Chlidonias hybrida WeiBbartseeschwalbe X R - | - -l - - nein-kein Vorkommen
Chlidonias leucopterus [WeiBfligelseeschwalbe X R -l - -] - - nein-kein Vorkommen
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe X X 1 - - -l - - nein-kein Vorkommen
Ciconia ciconia WeiBstorch X X 2 - - - - - nein-kein Vorkommen
Ciconia nigra Schwarzstorch X X 1 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Cinclus cinclus Wasseramsel n.b. -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Circus aeruginosus Rohrweihe X X * S = S = - nein-kein Vorkommen
Circus cyaneus Kornweihe X X 1 =2 - - | - nein-kein Vorkommen
Circus pygargus Wiesenweihe X X 1 - - -l - - nein-kein Vorkommen
Clangula hyemalis Eisente - - -l - - nein-kein Vorkommen
Coccothraustes KernbeiBer * - - - - - nein-kein Habitat
coccothraustes
Coloeus monedula Dohle \ -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Columbfa —— StraBentaube * - - - | x X ja - Gebaude zur Brut
domestica
Columba oenas Hohltaube * -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
. . . _ ja - Baume zur Brut,
Columba palumbus Ringeltaube x | x X ]
Corvus corax Kolkrabe * -1 -1 -1 - X nein-kein Vorkommen
Corvus cornix/corone |Nebelkrahe/Rabenkréhe * X | x -] - X ja - Baume zur Brut
Corvus frugilegus Saatkréhe 3 2 - | - - nein-kein Vorkommen
Coturnix coturnix Wachtel * - - - - - nein-kein Vorkommen
Crex crex Wachtelkdnig X X 3 o R R - nein-kein Vorkommen
Cuculus canorus Kuckuck * - - - - - nein-kein Vorkommen
Cygnus bewickii Zwergschwan X n.b. - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Cygnus cygnus Singschwan X X n.b. - = S = - nein-kein Vorkommen
Cygnus olor Héckerschwan * -1 -1 -] - - nein-kein Habitat
ja/nein - Nestreste
Delichon urbica Mehlschwalbe Vv - - -l x (x) unbekannten Alters am
Gebaude Fa. Enertek
Dendrocopos medius | Mittelspecht X X * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
ja - erfasst in den
X . hohen Baumen der
Dendrocopus major Buntspecht - | x -l - X siidlichen
Anderungsflache
Dendrocopus minor Kleinspecht * 2 - | - - nein-kein Vorkommen
Dryocopus martius Schwarzspecht X X * - - -l - - nein-kein Vorkommen
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Fortfiihrung Tab. A-ll: Relevanzpriifung européische Vogelarten

— f=
Potenzielles T g
EG VO Vorkommenauf| = @ § < Priifung der
. 338/97 VS-RL | B-ASV RL M-V| den Flachen* 2 5 < .2 | Verbotstatbestinde
wiss. Artame deutscher Artame Anhang| Anl. 1, T c =D .
Anhang (2014) £ 2 =0 notwendig (gof.
| Sp. 3 s DX E .
A o 5o Kurzbegriindung)
A[Blc|D|E ¢
o
Emberiza calandra Grauammer X Vv - | - - - - nein-kein Vorkommen
Emberiza citrinella Goldammer \ - |- -] - - nein-kein Vorkommen
Emberiza hortulana Ortolan X X 3 - = - = - nein-kein Vorkommen
Emberiza schoeniculus |Rohrammer Vv - - - - - nein-kein Vorkommen
. . _ : ja-Brut in bodennaher
Erithacus rubecula Rotkehlchen X | x X SiusEdiii, s
Falco peregrinus Wanderfalke X X 3 - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Falco subbuteo Baumfalke X * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Falco tinnunculus Turmfalke X * - | - - - - nein-kein Vorkommen
Ficedula hypoleuca Trauerschnépper 3 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Ficedula parva Zwergschnépper X X 2 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Fringilla coelebs Buchfink * X | X - - X gk e MO NREIC R s
zur Brut
Fringilla montifringilla__|Bergfink n.b. - - - - - nein-kein Vorkommen
Fulica atra Blésshuhn \ - - - - - ne!n-keln_ Vorkommen,
kein Habitat
Galerida cristata Haubenlerche X 2 - - - - - nein-kein Vorkommen
Gallinago gallinago Bekassine X 1 - |- - - - nein-kein Vorkommen
Gallinula chloropus Teichhuhn X * - | - - | - - nein-kein Habitat
Garrulus glandarius Eichelhdher * - - -] - - nein-kein Vorkommen
Gavia arctica Prachttaucher X n.b - = - = - nein-kein Vorkommen
Gavia stellata Sterntaucher X n.b - - - - - nein-kein Vorkommen
Grus grus Kranich X X * - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Haematopus Austernfischer 2 - - - - - nein-kein Vorkommen
ostralegus
Haliaeetus albicilla Seeadler X X * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
H/mantopus Stelzenlaufer X X n.b. - - - - - nein-kein Vorkommen
himantopus
) L . N : ja-Straucher u. Baume
Hippolais icterina Gelbspotter X | X X Zur Brut
Hirundo rustica Rauchschwalbe \ C B B - neln—"kelne Nester in
Gebauden
Ixobrychus minutus Zwergdommel X X 1 - (S | - - nein-kein Vorkommen
Jynx torquilla Wendehals X 2 - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Lanius collurio Neuntoter X Vv - = - = - nein-kein Vorkommen
Lanius excubitor Raubwirger X 3 o e - nein-kein Vorkommen
Lanius minor Schwarzstirnwiirger X X 0 -1 - -] - - nein-kein Vorkommen
Lanius senator Rotkopfwiirger X 0 o R e - nein-kein Vorkommen
Larus argentatus Silberméwe * - - -l x - nein - Dacher im UG zu
flach
. nein - Dacher im UG zu
Larus canus Sturmméwe 3 L I I ¢ -
flach
. . nein - Dacher im UG zu
Larus fuscus Heringsmdwe R B R S -
flach
Larus marinus Mantelmowe R L I R ¢ - nein - Dacher im UG zu
flach
Larus melanocephalus |Schwarzkopfméwe X -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Larus minutus Zwergmowe X R - - - - - nein-kein Vorkommen
Larus ridibundus Lachmdwe \ - | - - - - nein-kein Vorkommen
Limosa lapponica Pfuhlschnepfe X n.b o - nein-kein Vorkommen
Limosa limosa Uferschnepfe X 1 - = - = - nein-kein Vorkommen

* A) Kayenmiihlengraben mit Ufervegetation (Hecken/Gebiische mit Uberhaltern inkl. Krautschicht)
Baume, Hecken/Gebiische, Krautschicht abseits des Kayenmiihlengrabens
Freiflachen/Industriebrache

)
B)
C)

)

D) bebaute Flache/Gebaude

Fortsetzung Tab. A-Il folgende Seite
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Fortfiihrung Tab. A-ll: Relevanzpriifung européische Vogelarten

Eavo Potenzielles E N E.’, oriuna
=0 rifung der
) 3sgig7 | VSRL | B-ASV o) mv Vz::):;:;:u ' S5 8 § Verbotstatsesténde
wiss. Artame deutscher Artame Anhang| Anl. 1, TSSO .
Anhang (2014) £8 20 notwendig (gof.
A ! Sp-3 583 E | Kurzbegrindung)
A[Blc|D|[E @
o
Locustella fluviatilis Schlagschwirl * - -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Locustella luscinioides |Rohrschwirl X * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Locustella naevia Feldschwirl - -0 -1 - - nein-kein Vorkommen
Loxia curvirostra Fichtenkreuzschnabel * - - - - - nein-kein Vorkommen
Lullula arborea Heidelerche X X * - - - - - nein-kein Vorkommen
Luscinia luscinia Sprosser * -1 - -1 - - nein-kein Vorkommen
Luscinia . ja-Brut am Boden in
megarhynchos Nachtigall * x | x - - X Hochstaqden,
Krautschicht
Luscinia svecica Blaukehlchen X X * - -0 -1 - - nein-kein Vorkommen
Lymnocryptes minimus |Zwergschnepfe X n.b - - -l - - nein-kein Vorkommen
Melanitta fusca Samtente n.b. -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Melanitta nigra Trauerente n.b. 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Mergellus albellus Zwergséager X n.b -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Mergus merganser Génsesager * - | - -l - - nein-kein Habitat
Mergus serrator Mittelsager 1 - | - -l - - nein-kein Vorkommen
Merops apiaster Bienenfresser X n.b - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Milvus migrans Schwarzmilan X X * - = - = - nein-kein Vorkommen
Milvus milvus Rotmilan X X Vv - - - - - nein-kein Vorkommen
Motacilla alba Bachstelze * X | X - | x X ja - Brut: geholze,
Boden, Dacher
Motacilla cinerea Gebirgsstelze * -1 - -1 - - nein-kein Vorkommen
Motacilla citreola Zitronenstelze n.b. -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Motacilla flava Wiesenschafstelze \ -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Muscicapa striata Grauschnépper * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Netta rufina Kolbenente * - = - = - nein-kein Vorkommen
Nucifraga Tannenhaher R - - -l - - nein-kein Vorkommen
caryocatactes
Numenius arquata GroBer Brachvogel X 1 o e - nein-kein Vorkommen
Oenanthe oenanthe Steinschmaétzer 1 - - - - - nein-kein Vorkommen
Oriolus oriolus Pirol * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Pandion haliaetus Fischadler X X * - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Panurus biarmicus Bartmeise * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Parus ater Tannenmeise * - = - = - nein-kein Vorkommen
ja-Hohlraume an
Parus caeruleus Blaumeise * x| x -] x X Gebauden u. Badumen
zur Brut
Parus cristatus Haubenmeise * - - - - - nein-kein Vorkommen
ja-Hohlrdume an
Parus major Kohlmeise * X | x - | x X e
zur Brut, erfasst am
Kayenmiihlengraben
Parus montanus Weidenmeise \ = = = = nein-kein Vorkommen
Parus palustris Sumpfmeise * -1 - -] - nein-kein Vorkommen
ja-Hohlraume an
Passer domesticus Haussperling \ -1 -] -] x X Gebauden zur Brut,
erfasst
ja-Hohlraume an
Passer montanus Feldsperling 3 X | X -l x X Gebauden, auch
Straucher zur Brut
Perdix perdix Rebhuhn 2 -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Pernis apivorus Wespenbussard X X 3 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Phalacrocorax carbo Kormoran * - - - - - nein-kein Vorkommen
Phalaropus lobatus Odinshiihnchen X X - - -l - - nein-kein Vorkommen
Philomachus pugnax  |Kampflaufer X X 1 -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
ja-Baume u. Gebaude
Phoenicurus ochruros |Hausrotschwanz * X | x X X zur Brut, Halbhéhlen- u.
Freibriter
Phoenicurus ja-Baume u. Gebaude
; Gartenrotschwanz * X | x X X zur Brut, Halbhéhlen- u.
phoenicurus i
Freibruter
ja-Brut am Boden in
Phylloscopus collybita |Zilpzalp * x | x -] - X dichtem Bewuchs,
erfasst

Fortsetzung Tab. A-Il folgende Seite
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Fortfiihrung Tab. A-ll: Relevanzpriifung européische Vogelarten

c
EG VO Potenzielles | G _ “g’, rifung der
c 9 = ufu
i 3agig7 | VS-RL | B-ASV I iy VZ::,O::T;;';:E ' 23 i‘: £ | Verbotstatbestinde
wiss. Artame deutscher Artame Anhang| Anl. 1, T c =) N
Anhang (2014) £9 20 notwendig (gof.
A ! Sp-3 2 g ,i E Kurzbegriindung)
AlB|lc|D| E ¢
o
Phylloscopus sibilatrix |Waldlaubsanger 3 - - -l - - nein-kein Vorkommen
Phy/l(.Jscl:opus Grlnlaubsanger R - (. - s - nein-kein Vorkommen
trochiloides
Phylloscopus trochilus |Fitis * x| x| -] - X ﬁ;ﬁ;z:nagel\?v%iirs] n
Pica pica Elster * X | x -l - X ja-Baume zur Brut
Picus viridis Grilnspecht X * 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer X X 0 -1 - -1 - - nein-kein Vorkommen
Podiceps auritus Ohrentaucher X X - | - -l - - nein-kein Vorkommen
Podiceps cristatus Haubentaucher \ - |- - - - nein-kein Vorkommen
Podiceps griseigena Rothalstaucher X \ - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher X * - - -l - - nein-kein Vorkommen
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn X X * 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Porzana porzana Tlpfelsumpfhuhn X X * -1 - -1 - - nein-kein Vorkommen
Porzana pusilla Zwergsumpfhuhn X X 2 2 R e - nein-kein Vorkommen
ja-Gebusche u.
Prunella modularis Heckenbraunelle * x | x -] - X Straucher zur Brut,
erfasst
Pyrrhula pyrrhula Gimpel 3 x| -1 -1 - X ?ayz:rzsﬂsr;:nmgraben
Rallus aquaticus Wasserralle * - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Recurvirostra avosetta |Sébelschnébler X X * - - - - - nein-kein Vorkommen
Regulus ignicapillus Sommergoldhdhnchen * - | - - | - - nein-kein Habitat
Regulus regulus Wintergoldhdhnchen * - |- -l - - nein-kein Vorkommen
Remiz pendulinus Beutelmeise 2 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Riparia riparia Uferschwalbe X Vv - - -l - - nein-kein Vorkommen
Saxicola rubetra Braunkehlichen 3 - - - - - nein-kein Vorkommen
Saxicola torquata Schwarzkehlchen * - |- - - - nein-kein Vorkommen
Scolopax rusticola Waldschnepfe 2 -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Serinus serinus Girlitz * x | x - X 22l ST L.
Strauchern, erfasst
Sitta europaea Kleiber * - |- -l - - nein-kein Habitat
Somateria mollissima |Eiderente R - = - = - nein-kein Vorkommen
Sterna albifrons Zwergseeschwalbe X X 2 -1 - -1 - - nein-kein Vorkommen
Sterna caspia Raubseeschwalbe X X R - | - -l - - nein-kein Vorkommen
. . nein-Brutkolonie auf
Sterna hirundo Flussseeschwalbe X X = = = = - Dalben auBerhalb UG
Sterna paradisae Kistenseeschwalbe X X 1 - |- - - - nein-kein Vorkommen
Sterna sandivicensis  |Brandseeschwalbe X X 1 -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Streptopelia decaocto |Turkentaube * X | x -l x X f ucr? egjergguz:; s
Streptopelia turtur Turteltaube X - | - - | - - nein-kein Vorkommen
Strix aluco Waldkauz X * - = - = - nein-kein Vorkommen
. . ja-Hohlrdume an
Sturnus vulgaris Star -1 -] -] x X ]Gebéiu den zur Brut
ja-Straucher zur Brut,
. - . . . seltener in Kraut- und
Sylvia atricapilla Ménchsgrasmiicke X | X - - X Unterer Baumschicht
erfasst
ja-Straucher zur Brut,
Sylvia borin Gartengrasmucke * x | x -] - X auch niedrige
Laubgehdlze, erfasst
Sylvia communis Dorngrasmiicke * X | x - - X ja-Straucher und
Stauden zur Brut
ja-Gebusche u.
Sylvia curruca Klappergrasmiicke * x| x -] - X Stréucher zur Brut,
erfasst
Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke X X * -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Tachybaptus ruficollis |Zwergtaucher * - - -l - - nein-kein Vorkommen

* A) Kayenmiihlengraben mit Ufervegetation (Hecken/Gebiische mit Uberhaltern inkl. Krautschicht)
Baume, Hecken/Gebiische, Krautschicht abseits des Kayenmiihlengrabens
Freiflachen/Industriebrache

)
B)
C)

)

D) bebaute Flache/Gebaude
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Fortfiihrung Tab. A-ll: Relevanzpriifung européische Vogelarten

- c
Potenzielles T, g
EG VO Vorkommenauf| £ 2 5 < Prifung der
i 3agig7 | VS-RL | B-ASV I iy den Flichen* | = 2 € 2 | Verbotstatbestinde
wiss. Artame deutscher Artame Anhang| Anl. 1, T € $D N
Anhang (2014) £ 9 =2:0 notwendig (gof.
| Sp. 3 s DX e .
A 250 Kurzbegriindung)
A[Blc|D|[E ¢
o
Tadorna tadorna Brandgans * -1 -1 -] - - nein-kein Vorkommen
Tringa glareola Bruchwasserlaufer X 0 2 - - | - nein-kein Vorkommen
Tringa ochropus Waldwasserlaufer X * - - -l - - nein-kein Vorkommen
Tringa totanus Rotschenkel X 2 - | - -l - - nein-kein Vorkommen
ja-bodennahe
. . _ : Vegetation,
Troglodytes troglodytes | Zaunkonig X | X X Stammausschlage zur
Brut, erfasst
Turdus iliacus Rotdrossel n.b. -0 -0 -1 - - nein-kein Vorkommen
Turdus merula Amsel * x| x| -] x X |2 EEUED L el
zur Brut, erfasst
Turdus philomelos Singdrossel * X | x -] - X ja-Geholze zur Brut
Turdus pilaris Woacholderdrossel * - = - = - nein-kein Vorkommen
Turdus viscivorus Misteldrossel * - - -l - - nein-kein Vorkommen
Tyto alba Schleiereule X 3 -1 -0 -] - - nein-kein Vorkommen
Upupa epops Wiedehopf X 2 - - - - - nein-kein Vorkommen
Uria aalge Trottellumme n.b. -1 -1 -1 - - nein-kein Vorkommen
Vanellus vanellus Kiebitz X 2 - - - - - nein-kein Vorkommen

*A
B
C
D

RS AN R
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Freiflachen/Industriebrache
bebaute Flache/Gebaude
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Bliitezeit

Februar

Marz

April

Mai |

Juni | Juli |

August

September |

Oktober

Gewohnliches Leimkraut

Natternkopf

Wiesensalbei

Nachtkerze

Stauden*

Wegwarte

Gelber Steinklee

Seifenkraut

Wilder Majoran

Schmalblattr. Weidenrdschen

Hasel

Kornelkirsche

Strauchwerk

Gemeiner Schneeball

Traubenkirsche

Schwarzer Holunder

Sch

lehe

Bibernell-Rose (R. pimpinellifolia))

weitere Wildrosen**

Baume

WeiRdorn
Berberitze
Brombeere***
Birke
Silberweide, Salweide
Vogelbeere

| Sommerlinde/Winterlinde

*im Handel sind auch Saatgutmischungen fir Nachtfalter erhaltlich; zusatzlich natlrliche Sukzession zulassen (Brennnessel u.a.)
** hdher wachsende Arten: z. B. R. canina, R. rubiginosa
***inkl. Sukzession aus Restbestanden
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SATZUNG DER HANSE- UND UNIVERSITATSSTAL

UBER DEN BEEAUUNGSPLAN MR 10.M1.138-3A "EHEMALIGE NEPTUNWERFT", 3. ANDERUNG

= T 7 SR e e
\ ro 3 .. s 1 s
TEIL ‘ﬂh PLANZEICHHU m by 1:u.ﬁt-'aiu:un; Nt 5. S, 6 dan e e
; T Bancaruatiarla Unmmamas, sasich dar Uit dnate, shdich dur Harmsade snd Scloh e
. e Fiammichnang Tal &1 o daon Taaz (Tal B, admar:

83 B

Abb. A1: Bildausschnitt aus: Satzung der Hanse- und Universitatsstadt Rostock iiber den
Bebauungsplan Nr. 10.M1.138-3A ,,Ehemalige Neptunwerft“, 3. Anderung. Vorentwurf
(Arbeitsstand: 18.10.2022)
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Abb. A2: Bildausschnitt aus ,,Uberarbeitung Machbarkeitsuntersuchung zur
Unterhaltungstrasse 6stlich des Grabenprofils zum Kaymiihlengraben im Rahmen der
verbindlichen Bauleitplanung fiir das Vorhaben B-Plan Nr. 10.M1.138-3. A ,,Ehemalige
Neptunwerft““(WASTRA-PLAN 07.10.2022) — Schnitte Grabenprofil Spundwand unten
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