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1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Lalendorf (Amt Krakow am See) beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplanes
Nr. 5 ,Wohngebiet Am Berge 2. Bauabschnitt® (im Weiteren: B-Plan). ,Zie/ ist die Schaffung pla-
nungsrechtiicher Voraussetzungen fiir die Entwicklung eines Wohngebietes. Durch die Planaufstel-
lung soll eine geordnete stadtebauliche Entwicklung des Plangebietes entsprechend § 1 Abs. 3 und
5 Baugesetzbuch (BauGB) erreicht werden. Im Plangebiet sollen neue Wohngrundstiicke entste-
hen, um den gemeindlichen Bedarf an neuen Wohnraum im Gemeindehauptort zu decken." (IGN
20253, S. 4 ff.)

Die raumliche Einordnung des Vorhabenstandortes ist aus der Karte 1 zu entnehmen (s. Anlagen).

Im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) werden die nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG!) relevanten Auswirkungen des Planvorhabens in ihrer
Gesamtheit betrachtet.

Die Priifung der Betroffenheit von streng und besonders geschiitzten Arten durch das o. g. Projekt
resultiert aus dem europarechtlichen Schutz, der in den Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-Richtlinie?
und in den Artikeln 5, 6, 7 und 9 der Vogelschutzrichtlinie® geregelt ist. Die hinsichtlich des Arten-
schutzes relevanten Anderungen des BNatSchG werden in der derzeit giiltigen Fassung fortgefiihrt.
Auf der Basis des § 44 des BNatSchG ist das Eintreten von Verboten auf die gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchG streng oder besonders geschiitzten Arten gesondert zu ermitteln und darzule-
gen.

Auf dieser Grundlage ist nunmehr ein auf die Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktio-
nalitat von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bzw. auf den Erhaltungszustand der loka-
len Populationen gerichteter AFB zu erstellen. Folgende vorhabenbezogene Aufstellung der
naturschutzfachlichen Angaben dient als diesbeziigliche Entscheidungsgrundlage im Rahmen der
Umweltpriifung bzw. der Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen auf Grundlage
der im § 1a und § 2 Abs. 4 BauGB* benannten Aspekte.

Im Ergebnis dieser naturschutzfachlichen Analyse kann es ggdf. erforderlich sein, funktionserhal-
tende oder konfliktmindernde MaBnahmen festzulegen, die auf den unmittelbar betroffenen Arten-
bestand abzielen, mit diesem raumlich-funktional verbunden sind und zeitlich so durchgefiihrt
werden, dass zwischen dem angestrebten Erfolg der MaBnahmen und dem vorgesehenen Eingriff
keine zeitliche Liicke entsteht. Um dies zu gewahrleisten, sind neben den Vermeidungsmaf-
nahmen auch vorgezogene funktionserhaltende AusgleichsmaBnahmen (§ 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG) zu verwirklichen.

! Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. 1 5.2542), am 01.03.2010 in Kraft
getreten, zuletzt gedndert d. Art. 48 des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 323).

% FFH-Richtlinie - Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (,Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie”). Zuletzt gedndert durch Richtlinie 2025/1237/EU des EU-Parlaments u. d. Rates v. 17. Juni 2025 (L
1237S. 1, 24.06.2025).

® Richtlinie 2009/147/EG des europdischen Parlamentes und des Rates tber den Erhalt der wildlebenden Vogelarten (,Vogelschutzrichtlinie“) vom
30. November 2009. ABI. EG Nr. L 20/7 vom 26.01.2010. Kodifizierte Fassung. Geand. d. Verord. (EU) 2019/1010 d. Eu. Parl. u. d. Rates v. 5. Juni
2019 (ABI. L170S. 115 v. 25.6.2019).

* Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03. November 2017 (BGBL. | S. 3634), zuletzt gedndert durch Artikel Artikel 5 des
Gesetzes vom 22. Dezember 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 348).
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1.2 Methodisches Vorgehen

In dem vorliegenden AFB werden insbesondere:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde (Zugriffsverbote) nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG, die beziiglich der priifungsrelevanten Arten durch das Vorhaben erfiillt
werden kénnen, ermittelt und dargestellt und falls diese erfiillt sein sollten

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 bzw. einer Befreiung nach § 67 BNatSchG

geprift.

Die Beziehung der verschiedenen nationalen und europdischen Schutzkategorien der Tier- und
Pflanzenarten zueinander zeigt nachfolgende Abb. 1.

Abb. 1: Nationale und europadische Schutzkategorien

Arten ohne Schutzstatus nach nationalem Recht

geschitzte Arten nach nationalem Recht

besonders geschitzte
Arten

slreng geschitzte Arten

Anh. IV-Arten der FFH-RL

AFB

Arten der Roten Listen

Européische Vogelarten

europarechtlich geschiltzte Arten
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Die priifungsrelevante Artenkulisse umfasst alle in M-V vorkommenden Arten der folgenden Grup-
pen:

- die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,
- die europadischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie (VRL).

Uber diese Gruppen hinaus ist nach nationalem Recht noch eine groBe Anzahl von Arten "beson-
ders geschiitzt". Diese sind nicht unmittelbar Gegenstand des vorliegenden AFB. Fiir diese Arten
gelten nach § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 nicht. Dies bedeutet jedoch
nicht, dass dieses Artenspektrum bei der naturschutzfachlichen Bewertung véllig auBer Betracht
bleibt. Die Eingriffsregelung als naturschutzrechtliche Auffangregelung hat mit ihrer Eingriffsdefini-
tion und Folgenbewaltigungskaskade einen umfassenden Ansatz, der auch den Artenschutz insge-
samt und damit auch diese Arten als Teil des Naturhaushaltes erfasst (§ 14 Abs. 1i. V. m. § 1 Abs.
3 Nr. 5 BNatSchG). Grundsatzlich kénnen dabei Uber vorhandene Biotopstrukturen und Leitarten
Riickschliisse auf die nach allgemeinen Erfahrungswerten vorhandenen Tier- und Pflanzenarten
gezogen werden. Eine Uber diesen indikatorischen Ansatz hinausgehende exemplarbezogene
vollstandige Erfassung aller Tier- und Pflanzenarten ist in Anbetracht der hier méglichen Artenzahl
weder erforderlich noch verhaltnismaBig (vgl. BvERWG 2011). Sofern sich dabei schutzwiirdige
Artenvorkommen wie beispielsweise Arten der Roten Liste ergeben, die im Rahmen des biotopbe-
zogenen Ansatzes nicht ausreichend erfasst werden, sind diese im Einzelfall jedoch vertiefend zu
betrachten. Dies ist regelmaBig insbesondere aufgrund der Betroffenheit von nach §§ 18 - 20
NatSchAG M-V° geschiitzten Biotopen der Fall.

Auch die ausschlieBlich im Anhang II der FFH-Richtlinie gefiihrten Spezies sind nicht in dem AFB
abzuhandeln. Diese Arten unterliegen den Rechtsvorschriften der FFH-Vertraglichkeitspriifung.

Das im vorliegenden AFB verwendete Ablaufschema zur Priifung des Artenschutzes ist in nachfol-
gender Abb. 2 dargestellt worden. Die Priifung erfolgt auf Einzelarten-Niveau®. Sie beinhaltet ein
5-stufiges Verfahren mit den Schritten:

1. Relevanzpriifung. Projektspezifische Ermittlung des priifungsrelevanten Artenspektrums
2. Bestandsaufnahme: Erhebung der Bestandssituation der relevanten Arten im Wirkraum

3. Prifung der Betroffenheit: weitere Eingrenzung der vom Vorhaben betroffenen Arten auf
Basis der Bestandsaufnahme

4. Prifung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG - Konfliktana-
lyse

5. Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen der Ausnahmeregelung nach § 45 Abs.
7 BNatSchG

*) Lediglich fiir die in M-V weit verbreiteten, ungefahrdeten europaischen Vogelarten ohne besondere Habi-
tatanspriiche (wie z. B. Gehdlzfrei- und Gehélzhéhlenbriiter) kann auch eine Gruppenpriifung zusammenfas-
send auf der Ebene der Artengruppe (Nistgilde) erfolgen.

® Gesetz des Landes M-V zur Ausfiihrung des Bundesnaturschutzgesetzes (Naturschutzausfithrungsgesetz M-V - NatSchAG M-V) vom 23. Februar
2010 (GVOBI. M-V 2010, S. 66), geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 24. Marz 2023 (GVOBI. M-V S. 546).
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Zu den bedeutsamen oder Wert gebenden Arten, fiir die eine Priifung auf Einzelart-Niveau erforderlich ist,
gehoren die Spezies aus den folgenden Gruppen:

die europaischen Vogelarten des Anhang I der Vogelschutzrichtlinie (VRL),
die gefahrdeten Vogelarten der Roten Listen M-V und der BRD (Kategorie 0 - 3),

die europadischen Vogelarten des Artikel IV Abs. 2 der VRL - Rastvogelarten, mit landesweit be-
deutsamen Vorkommen bzw. einer landesweiten Bedeutung des Vorhabensgebietes, d. h. im Vor-
habensgebiet miissen regelmaBig mindestens 1 % oder mehr des landesweiten Rastbestandes der
jeweiligen Art rasten,

die streng geschiitzten Arten nach Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV®),
die in Anhang A der VO EG 338/97 (EU-ArtSchV’) gelisteten streng geschiitzten Arten,

Arten mit besonderen Habitatanspriichen, d. h. Arten, die besondere Anspriiche an ihre Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten besitzen, regelmaBig wiederkehrend die gleichen Brutplatze nutzen und
bei Realisierung eines Vorhabens voraussichtlich Probleme beim Finden adaquater neuer Lebens-
raume haben wiirden (z.B. Koloniebriter, Gebdudebriter, Horstbriter).

Arten, fir die das Bundesland M-V innerhalb Deutschlands eine besondere Verantwortung tragt
(hierunter auch die managementrelevanten Vogelarten).

Nachfolgend enthalten:

Abbildung 2: Ablaufschema zur Priifung des Artenschutzes

® Bundesartenschutzverordnung vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013
(BGBI. 1S. 95).

’ Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates v. 09. Dezember 1996 zum Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwa-
chung des Handels (EU-Artenschutzverordnung, EU-ArtSchVo), ABI. L 61 v. 3.3.1997. Konsolidierte Fassung vom 01.01.2020. Zuletzt berechtigt:
ABI. L 188 vom 27.7.2023, S. 62 (2023/966).



ECO-CERT Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 25.05.2026

Ingenieurgesellschaft

Kremp, Kuhlmann und Partner Bebauungsplan Nr. 5 der Gemeinde Lalendorf

Sachverstandige im Umweltschutz

am Standort
Lalendorf / LK Rostock Seite: -6 -
Abb. 2: Ablaufschema zur Prifung des Artenschutzes
Europdischer Artenschutz Nationaler Artenschutz
Arten des Anh. IV der | europédische Vogelarten | streng geschiitzte Arten streng geschiitzte Arten | gefahrdete Vogelarten weitere besonders
FFH-Richtlinie - des Anh. | der VRL des Anh. A der EU- der Anl. 1 der BArtSchV |der Roten Listen M-V und geschiitzte Arten
- des Art. IV Abs. 2 ArtSchVv der BRD (Kategorie 0 - 3) (ausschlieBlich nach
(VO EG 338/97) nationalem Recht
bedeutsame Brutvogelarten in M-V: geschiitzt)
- Arten mit besonderen Habitatanspriichen,
- Arten, fiir die das Bundesland M-V innerhalb Deutschlands eine besondere Verantwortung tragt

Analyse der vom Projekt ausgehenden Wirkungen mit Ausweisung von projektbezogenen Wirkraumen

Y Y 1 Y

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung auf Einzelarten-Niveau Beriicksichtigung mit
(Fiir die in M-V weit verbreiteten, ungefahrdeten européischen Vogelarten ohne b dere Habi priiche kann auch eine Gruppenpriifung grundsatzlich
zusammenfassend auf der Ebene der Artengruppe (Nistgilde) erfolgen.) indikatorischem Ansatz bei

der Eingriffsregelung (LBP)

1. Relevanzpriifung: Projektspezifische Ermittlung des priifungsrelevanten Artenspektrums
Ermittlung der Relevanzschwelle - Ausschluss der Arten fiir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit entsprechend der einschlagigen
Zugriffsverbote mit hinreichender Sicherheitim Wirkraum ausgeschlossen werden kann

Abschichtung/Einschrankung nach Kriterien:
Tabellen 1 und 2

Fiir die Priifung nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nach NatSchAG M-V
relevante Arten relevante Arten

1 1

2. Bestandsaufnahme: Erhebung der Bestandssituation der relevanten Arten im Wirksraum
- systematische faunistische Sonderuntersuchungen/Kartierungen zu ausgewahlten Tierartengruppen und/oder
- Potentialabschatzung aufgrund der biogeographischen Verbreitung/Habitatausstattung/vorkommenden Lebensraumtypen
- vorhandene landesweit verfligbare Datengrundlagen

Uberpriifung der Ergebnisse der in der Relevanzpriifung (1.) vorgenommenen Abschichtung auf Plausibilitat.

Um dem Schutzbediirfnis
dieser Arten gerecht zu werden,
w 4/ sind diese Arten in allen
Phasen der Eingriffsregelung

(Bestandsaufnahme

— Eingriffsermittiung —

3. Priifung der Betroffenheit: Abgrenzung der vom Vorhaben betroffenen Arten auf Basis der Bestandsaufnahme Vermeidung — Ausgleich —
Priifung, welche der relevanten Arten vom Vorhaben tatsachlich betroffen sind (sein kénnen). Uberlagerung von bekannten oder potentiellen Ersatz—

Lebensstatten der jeweiligen lokalen Vorkommen der Arten im Wirkraum. Tabellen 2 und 4 Abwagungsentscheidung) zu
beriicksichtigen.

Die Beeintrachtigungen
werden beziiglich dieser Arten
jedoch i.d.R. durch die
durch das Vorhaben betroffene ::'::: d:s(:,szr:st:::lb:ft;::?;‘: Berlicksichtigung der
europarechtlich geschiitzte Arten sonstige geschitzte/getahrcete Auswirkungen auf die

Arten jeweiligen Biotoptypen
W *‘ generalisierend erfasst. Sofern
sich dabei schitzwiirdige
4. Priifung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse): Priifung der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG Artvorkommen wie
Priifung, ob die jeweils einschlagigen Verbotstatbestande erfiillt sind (sein kénnen) --> ggf. mit Ausweisung bzw. unter Beriicksichtigung geplanter ~ |beispielsweise Arten der Roten
Vermeidungs- (Vsep) und/oder funktionserhaltender (vorgezogener) AusgleichsmaBnahmen (Acegr). Liste ergeben, die im Rahmen
Analyse anhand von Formblattern. des indikatorischen Ansatzes
nicht ausreichend
beriicksichtigt werden, sind
Arten, fiir die die Verbotstatbestande (Zugriffsverbote) nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind diese im Einzelfall vertieft zu
(ggf. im Rahmen der VerhaltnismaRigkeit Entwicklung weitergehender Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. vorgezogener funktionserhaltender betrachten.
Ausgleichsmafnahmen und Schritt 4 erneut priifen.) Die fiir diese Biotoptypen
vorgesehenen Schutz-,
* * Minimierungs- und
AusgleichsmalRnahmen
5. Priifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen der Ausnahmeregelung d(;zrr‘[e;e?r:(f:fz:ee:‘bzzz:‘(?:r:r
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG geschiltzten Arten.
(auch Befreiung nach § 67 BNatSchG)
5a Priifung der Wahrung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (EHZ) Ausnahmeregelung beinhaltet keine naturschutzfachlichen
Arten des Anhang IV FFH-RL: Ausnahmevoraussetzungen
- keine nachhaltige Verschlechterung des glinstigen EHZ (es besteht jedoch die Ausnahmevoraussetzung, dass der
- keine nachhaltige Verschlechterung des aktuell ungiinstigen EHZ Eingriff aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden
Europdische Vogelarten: offentlichen Interesses gerechtfertigt ist).
- aktueller Erhaltungszustand darf sich nicht verschlechtern (Aufrechterhaltung des
Status Quo)
Ausweisung / Beriicksichtigung von KompensationsmaRnahmen (FCS-MaRnahmen)
5b Alternativenpriifung
Gibt es eine hinsichtlich des europarechtlichen Artenschutzes anderweitige zumutbare
Alternative?
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Die beiden wesentlichen Bearbeitungsschritte des AFB sind die Relevanzpriifung und die Konflikt-
analyse.

In der Relevanzpriifung wird ermittelt, welche Arten von der Vorhabensart bzw. dem konkreten
Vorhaben betroffen sein kdnnen bzw. ob eine mégliche Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden
kann.

In tabellarischer Form wird ein Uberblick {iber die im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern vor-
kommenden Tier- und Pflanzenarten gegeben. Grundlage dafir ist die Liste der in M-V rezent
lebenden durch Aufnahme in den Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzten Pflanzen- und
Tierarten, die Auflistung der in M-V vorkommenden Brut- und Zugvogel sowie der in M-V vorkom-
menden Pflanzen- und Vogelarten der Anl. 1 der BArtSchV bzw. der streng geschitzten Arten des
Anh. A der EU-ArtSchV (LunG Mv 2016d, LUNG Mv 2015b). Die Gesamtliste ist in der Tabelle 1
dargestellt (s. Anlagen).

Zunachst erfolgt ausgehend von der Gesamtliste der Tabelle 1 und den Lebensraum- und Habita-
tanspriichen der einzelnen Arten eine Relevanzabstufung hinsichtlich der Lebensraumausstattung
im betrachteten Gebiet unter Berlicksichtigung der biogeographischen Verbreitung der einzelnen
Arten.

Nach der Analyse der vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen mit Ausweisung der projektspezifi-
schen Wirkraume kann im Ergebnis der Bestandsaufnahmen zu den Biotop- und /oder Lebens-
raumtypen sowie systematischen faunistischen Bestandserhebungen oder Potentialabschatzung
und Datenrecherchen eine weitere Abschichtung des zu priifenden Artenspektrums (artenschutz-
rechtliche Vorpriifung) erfolgen. Denn dem AFB brauchen die Arten nicht unterzogen werden, fir
die eine verbotstatbestandsmaBige Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann (so genannte Relevanzschwelle). Die Ergebnisse der Relevanzabstu-
fung und der artenschutzrechtlichen Vorpriifung sind in der Tabelle 2 dargestellt (s. Anlagen) und
der Tabelle 3 zusammengefasst.

Im Weiteren werden jeweils die maBgeblichen Wirkpfade (z.B. Flachenverlust von Freilandstandor-
ten, Beeintrachtigung durch Larm oder optische Reize mit Effektdistanzen, Tétungsrisiko durch
Baubetrieb und Anlagenverkehr, Immissionsverhalten) beschrieben und die Betroffenheit der
relevanten Arten herausgearbeitet (Tabelle 4). Dabei werden nur die Arten / Artengruppen ausge-
grenzt, die hierbei sicher ausgeschlossen werden kdnnen, da sie im Wirkbereich sicher nicht vor-
kommen (Untersuchungsergebnisse bzw. Potentialbewertung flir weiterer Artengruppen) oder im
Hinblick auf die Wirkungen grundsatzlich nicht relevant sind.

In der Konfliktanalyse werden flir die einzelnen als vorhabenrelevant angesprochenen Arten
bzw. Artengruppen mégliche Beeintrachtigungen ermittelt und qualifiziert. Bei der einzelartbezoge-
nen Wirkungsanalyse werden die projektspezifischen Wirkfaktoren mit den artspezifischen
Empfindlichkeitsmerkmalen verknupft und geprift, welche der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
besténde fir die relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind. Darauf aufbauend werden
MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (Vaes) erarbeitet. Im Bedarfsfall sind auch
AusgleichsmaBnahmen (vorgezogene, d. h. CEF-MaBnahmen, Acgr) zur Kompensation der verblie-
benen Beeintrachtigungen zu benennen, um die méglicherweise auftretenden Verbotstatbestdnde
zu Uberwinden. Ist dies nicht moglich, sind die fachlichen Voraussetzungen flir eine Ausnahmezu-
lassung zu priifen.

Die Abarbeitung erfolgt artbezogen unter Verwendung spezieller Formblatter (hier in Anlehnung
an: Leitfaden — Artenschutz in Mecklenburg-Vorpommern Hauptmodul Planfeststellung / Genehmi-
gung, LUNG M-V 2010) (FROELICH & SPORBECK 2010). Die Formblatter enthalten flir jede zu priifen-
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de Art Angaben zum Gefahrdungsstatus, zu den Lebensraumanspriichen und Verhaltensweisen
und der Verbreitung in Deutschland, M-V sowie im Untersuchungsraum. Darauf aufbauend werden
anhand des projektspezifischen Wirkungsgefliges (unter Beachtung sog. Signifikanzschwellen) die
moglichen Schadigungs- und Stérungstatbestdande abgepriift. Die Formblatter sind in den Anlagen
zum AFB enthalten.

Die artspezifisch erforderlichen MaBnahmen (Vars, Acer) Werden in speziellen MaBnahmeblattern
dargestellt und sind in den LBP zu integrieren.

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde erfillt sind, werden die o. g.
MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie MaBnahmen zur Wahrung der konti-
nuierlichen 6kologischen Funktionalitat einbezogen.

MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) beziehen sich unmit-
telbar auf das Projekt. Sie fiihren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben
oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche Einwirkung auf geschiitzte Arten erfolgt.

MaBnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen O&kologischen Funktionalitdt (CEF-MaBnahmen,
continuous ecological functionality-measures) setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der
geschiitzten Arten an. CEF-MaBnahmen entsprechen vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen, d. h.
sie werden zwingend vor dem Eingriff ausgeftihrt und miissen zum Zeitpunkt des Eingriffs ihre
Funktionalitat weitgehend erreicht haben. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen
Lebensstatte fiir die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht zu erhal-
ten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-MaBnahmen miissen den
Charakter kompensatorischer VermeidungsmaBnahmen (die in der Eingriffsregelung i. d. R. Aus-
gleichsmaBnahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren raumlichen Bezug zum betroffe-
nen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer VergréBerung eines Habitats oder der Neuschaf-
fung von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung zu diesem.

Werden trotz der Durchfiihrung von MaBnahmen zur Vermeidung und / oder CEF-MaBnahmen
Verbotstatbestande erflillt, so dienen FCS-MalBnahmen (measures aiming at the favourable conser-
vation status) dem Erhalt des derzeitigen (glnstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Art.
Diese MaBnahmen miissen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologischen Erfordernis-
sen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d. h. sie sind an der jeweili-
gen Art und an der Funktionalitat auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu
beachten, dass keine Zeitliicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Popula-
tion zu befilrchten ist.

2. Beschreibung der ortlichen Lage

Mit der Ausweisung des Plangebietes sollen neue Wohnbauflachen in westlicher Erganzung des
Wohngebietes Am Berge am westlichen Ortsrand von Lalendorf geschaffen werden.

Das Plangebiet wird wie folgt eingegrenzt:
— im Norden durch die Bahnlinie,

— im Osten durch das Plangebiet des B-Planes Nr. 2 der Gemeinde Lalendorf,
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— im Slden durch das Plangebiet des B-Planes Nr. 2 der Gemeinde Lalendorf,
— im Westen durch Ackerflache.

Die Standorteigenschaften des betrachteten Raums sind wesentlich durch die eiszeitliche Pragung
innerhalb der Grundmorane des Pommerschen Stadiums der Weichselvereisung vorgegeben (vgl.
Kpu Mv 2022). Die Oberflache ist wellig bis schwach kuppig, das Gelande fallt in 6stliche und nérd-
liche Richtungen zur Ortslage und der Bahnlinie hin leicht ab. Der Grundsubstrat der Boden ist
sandiger Lehm (ECo-CERT 2024).

Der Landschaftsausschnitt ist gepragt durch die Ortslage im Osten und einen ausgedehnten Acker-
schlag im Westen sowie die Bahnlinie im Norden.

Auf dem Ackerschlag am westlichen Ortsrand liegen mehrere Sélle. Die Sélle und der ndrdliche
Grenzbereich zwischen Acker und Bahnlinie weisen Gehdlzstrukturen auf.

Mehrere Solle beherbergen (temporare) Kleingewasser. Weitere nattirliche oder naturnahe stehen-
de oder FlieBgewasser kommen im Betrachtungsraum nicht vor.

Das Plangebiet umfasst ein Areal des Ackerschlages am westlichen Ortsrand, ein Gehdlzbiotop und
Teile von den angrenzenden Grundstticksflachen.

3. Kurzdarstellung des Vorhabens

Zu den nachfolgenden Angaben siehe IGN 20253, Zitate aus verschiedenen Textabschnitten.

,Die Gemeinde Lalendorf beabsichtigt mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 5 *Wohngebiet
Am Berge 2. BA* die Schaffung neuer Wohnbaufidchen in westlicher Erganzung des Wohngebietes
Am Berge.

Das insgesamt ca. 2,42 ha groBe Plangebiet umfasst 1,91 ha Wohnbaufidche, wobei ein Teilbe-
reich den stidostlich angrenzenden Grundstiicken zugeordnet ist.

Die Grundstticke liegen im Durchschnitt zwischen 750 m? und 800 m? und werden durch eine
Offentliche StraBenverkehrsfidche erschlossen. Diese ist in ihrem Querschnitt mit Parktaschen und
Baumpfianzungen ausgestattet.

Im Nordosten soll eine RingerschilieBung lber die Gehdlzfldche fihren und den direkten Anschluss
an das angrenzende Wohngebiet darstellen. Der stark verbuschte Gehdlzbestand soll reduziert und
gepflegt werden. Ein Feuerloschteich soll den Brandschutz fir das Areal Wohngebiet Am Berge
sichern.

Am westlichen Plangebietsrand wird ein Heckenstreifen festgesetzt.
Das Gebiet soll als allgemeines Wohngebiet nach § 4 BauNVO genutzt werden.
Die Zahl der Vollgeschosse wird fiir die Baufelder mit I als Hochstmal festgesetzt.

Es sind nur Einzel- und Doppelhduser zuldssig, da sich aufgrund der Lage und GroBe der Baufelder
weder Reihenhéduser noch Hausgruppen in das Erscheinungsbild des Gebietes einfiigen wiirden. Es
Ist eine offene Bauweise festgesetzt und eine Grundfidchenzahl von 0,4.

Die maximale Firsthéhe ist mit 11 m dber dem Geldande festgesetzt. Die Hohenbegrenzung richtet
sich ebenfalls nach dem angrenzenden Bebauungsplan Am Berge und den entstandenen Wohn-
héausern.
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Um eine Grundbegriinung des Wohngebietes zu gewahrieisten, werden Baumpfianzungen auf den
Privatgrundstiicken festgesetzt.

Der StralBenquerschnitt wird ebenfalls von dem sddlich angrenzenden Wohnweg lbernommen, da
die StraBe verldangert wird. Es sind Parktaschen vorgesehen, sowie Griinflidchen, die mit 8 Baum-
standorten den StralBenraum begriinen und Beschatten sollen.

Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt liber die Stralfe Am Berge.

Das auf den Wohngrundstiicken und StralBenverkehrsfliachen anfallende Niederschlagswasser wird
Uber eine Regenwasserkanalisation in eine bestehende, tempordr wasserfihrende Senke eingelei-
tet, Diese Senke, derzeit stark verbuscht mit Weiden, Brombeeren und Brennnesseln, wird als
naturnahes Regenrtickhaltebecken hergerichtet."

Der Bereich des Geholzbiotopes im Nordosten (Biotop 6, vgl. Karte 1) soll, wie vorstehend be-
schrieben, nach Herrichtung und Neugestaltung als Regenriickhaltebecken dienen. Im Zusammen-
hang mit dem Anlegen des Beckens kann ggf. eine Gehdlzrodung erforderlich werden.

4, Wirkfaktoren/Wirkprozesse des Vorhabens

Nachfolgend werden die durch das Planvorhaben verursachten Wirkfaktoren aufgefiihrt, die ver-
botstatbestandsrelevante Schadigungen oder Stérungen der streng und besonders geschitzten
Tier- und Pflanzenarten nach sich ziehen kénnen. Zugriffsverbote auf europarechtlich geschiitzte
Arten kdnnen durch bau-, anlage- und betriebsbedingte (hier: nutzungsbedingte) Wirkfaktoren
eines Projektes ausgeldst werden. Fir das Planvorhaben sind die folgenden Aspekte als relevant zu
betrachten.

Als Grundlage der Wirkanalyse wurden folgende Unterlagen und Gutachten verwendet:

- IGN PARTGMBH (Zit.: IGN) (Verfass.) (2025a): Begriindung nach § 9 Abs 8 des BauGB
zur Satzung der Gemeinde Lalendorf, Amt Krakow am See, Landkreis Rostock Uber den
Bebauungsplan Nr. 5 ,Wohngebiet Am Berge 2. Bauabschnitt". Entwurf. Stand: November
2025. Waren (Miritz).

- IGN PARTG-MBH (Zit.: IGN) (Verfass.) (2025b): Satzung der Gemeinde Lalendorf (Land-
kreis Rostock) liber den Bebauungsplan Nr. 5 ,Wohngebiet Am Berge 2. Bauabschnitt" —
Planzeichnung (Teil A) — Text (Teil B). Entwurf. Stand: November 2025. Waren (Mdritz).

4.1 Beschreibung der vom Projekt ausgehenden Wirkungen

Die vorhabenbezogene Betrachtung der Wirkfaktoren bezieht sich auf die bau-, anlage- und nut-
zungsbedingten Wirkungen des Planvorhabens. Sie werden zu verschiedenen Zeitpunkten wirk-
sam:

- baubedingte Wirkungen — sind bei der ErschlieBung des Gebietes auf die Dauer der Bau-
betriebsphase beschrankt,

- anlagebedingte Wirkungen — sind aufgrund der gesamten Existenz der Objekte / Erschlie-
Bungsanlagen verursachte permanente Wirkungen,
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- nutzungsbedingte Wirkungen — entstehen bei der Nutzung / Bewirtschaftung / Unterhal-
tung der jeweiligen baulichen bzw. ErschlieBungsobjekte und dauern Uber ihre gesamte
Nutzungsphase an.

Im vorliegenden Fall sind folgende Wirkungen zu betrachten.
Baubedingte Wirkungen:

- Veranderungen der Oberflachengestalt und Bodenstruktur (Verdichtungen, Aufschiittun-
gen, Abgrabungen),

- Abschieben und Beseitigen von Vegetation, inklusive ggf. erforderlicher Gehélzrodung,
- temporarer Funktionsverlust von Biotopen und faunistischen Funktionsraumen,

- tempordre Barrierewirkungen und Zerschneidung von Funktionsbeziehungen (z.B. Baustra-
Ben, Lagerflachen),

tempordre Funktionsverminderung / -verlust in Folge von erhdéhten Stér- und Scheuchwir-
kungen durch bauzeitliche Reizkulisse (z. B. Erschiitterungen, akustische und optische Rei-
ze),

baubedingte Gefdhrdung von Individuen (flachenbezogene Tétung von Individuen oder
Entwicklungsstadien (z.B. Gelege oder Jungvdgel), Kollision mit Baufahrzeugen).

Anlagebedingte Wirkungen:

- Einschrankung der Lebensraumeignung und Zerstérung von Lebensraumstrukturen insbe-
sondere durch Flachen(teil)versieglung und Flachennutzungsanderungen,

- Flacheninanspruchnahme,
- Fernwirkungen aufgrund von Barrierewirkungen und Zerschneidungseffekte,
Fernwirkungen der statischen optischen Reize (Gebdude-, Anlageneffekte, Licht).
Nutzungsbedingte Wirkungen:
- mechanische Belastungen,
- Fernwirkungen durch Larm,

- Fernwirkungen im Zusammenhang mit sonstigen dynamischen Reizen (Stoér- und Scheuch-
wirkungen durch dynamische optische Reize wie Fahrzeugbewegungen, Lichteffekte),

- nutzungsbedingte Tétung von Individuen (Kollisionen z. B. mit Fahrzeugen).

Die jeweiligen Flachenversiegelungen, -verdichtungen wirken auf die Vegetationsbestéande und
Bodenfunktionen unmittelbar an den Objektstandorten aus. Die Fernwirkungen gehen Uber die
Grenzen der jeweiligen ErschlieBungswege und zukiinftig bebauten Flachen hinaus.

Im Folgenden werden die Wirkfaktoren zusammengefasst erlautert und die Wirkpfade sowie
ihre Intensitat beschrieben.
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Flacheninanspruchnahme

Das Abschieben von belebten Oberbodenschichten, Versiegelungen sowie Verdichtungen und
Bodenumlagerungen fiihren zu Einschrankungen von Funktionen und Leistungsfahigkeit des Bo-
dens. Der Boden als potentieller Pflanzenstandort geht verloren. Unter Standorte werden die kon-
kreten Flachen mit ihren biotischen und abiotischen Eigenschaften sowie den mit ihnen verknipf-
ten Umweltbedingungen verstanden, auf denen die Individuen der jeweiligen Pflanzenart wachsen.
Dies gilt fiir alle Lebensstadien der Pflanzen, also auch wahrend der Vegetationsruhe.

Die Flacheninanspruchnahme fiihrt zu Reduzierung bzw. Zerstérung von potentiellen Lebensstatten
mit Funktionen als Fortpflanzungs- und Ruhestatten von relevanten Tierarten. Die rdumliche Ab-
grenzung einer Fortpflanzungs- und Ruhestdtte muss je nach Raumanspruch der jeweiligen Art
und bestehenden raumlichen funktionalen Beziehungen artspezifisch vorgenommen werden. So
kdnnen z. B. essentielle Jagdhabitate bzw. Nahrungsrdume fir eine Art existentiell bedeutsame
Bestandteile von Fortpflanzungsstatten sein. Ein weiteres Beispiel fiir derartige relevante Funkti-
onszusammenhange sind wichtige Uberwinterungs- und Rastgewésser von Wasservigeln, wo die
Tiere sowohl Phasen der Nahrungsaufnahme als auch Ruhephasen durchlaufen.

Von einer Beschadigung oder Zerstdrung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte (flachen- bzw.
raumbezogene Wirkzusammenhange) wird nicht nur dann ausgegangen, wenn sie physisch ver-
nichtet wird, sondern auch, wenn durch andere vorhabenbedingte Einflliisse wie z. B. Larm oder
Schadstoffimmissionen die Funktion in der Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen
der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist. Die vorhabenbedingten Einflisse werden
als Fernwirkungen im Hinblick auf Beschadigung oder Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte auf die Wirkpfade in der Bauphase beschrankt (vgl. OvG RHLPF 2014, NMUEK 2024).

Die gdf. erforderliche Gehdlzrodung und die damit einhergehenden Lebensraumverluste werden
gesondert bewertet (s. u.).

Das Plangebiet umfasst insgesamt ca. 2,42 ha, wovon die Wohnbauflache ca. 1,91 ha einnimmt.
“Im Osten liegen einige Gartengrundstiicke der angrenzenden Bebauung, die in den Geltungsbe-
reich mit aufgenommen werden, da sie aulBerhalb des angrenzenden Bebauungsplanes Nr. 2 lie-
gen und ihre Nutzung nun planungsrechtiich geregelt werden soll.” (IGN 2025a, S. 10 ff.) Mit
(Teil)Versiegelungen gehen die Bauflachen fiir Wohnhduser und sonstige Bauten sowie die Er-
schlieBungswege einher. Partiell werden insgesamt die folgenden Lebensrdume in Anspruch ge-
nommen: ein Teilbereich eines intensiv bewirtschafteten Ackerschlages, Gehélzstruktur (Sied-
lungsgehdlz) (vgl. ECO-CERT 2024).

Der Verlust von Flachen fiir ggf. rastende Zugvdgel mit groBen Raumanspriichen ist von geringer
bis keiner Relevanz, da sich diese in unmittelbarer Siedlungs- und Gehdlzstrukturnahe (Stérungs-
potential, Fluchtdistanzen 200 — 500 m (vgl. GARNIEL & MIERWALD 2012, BFN 2026a) nicht aufhalten.

Insbesondere ist die potentielle Betroffenheit von Lebensraumen der folgenden Arten, Artengrup-
pen zu prifen:

- Arten, die durch ihre Habitatpraferenz intensiv agrarisch gepragte Lebensrdume besiedeln
(z. B. Feldlerche, Wiesenschafstelze),
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Geholzrodung, Baumfallung

Die Beseitigung von Gehdlzen (Straucher und / oder Baume) flihrt zur Zerstérung von Habitaten
oder von gesamten Lebensraumen von zahlreichen Arten. RegelmaBig werden Brutvdgel der Nist-
gilden der Gehdlzfreibriiter sowie Bodenbriiter in Gehdlzen und ihren Saumen betroffen. Mit der
Fallung von meist alten, alteren Baumen mit Sonderstrukturen wie Hohlrdume, abgestorbene Teile,
abstehende Rinde, u. s. w. werden Habitate der Nistgilde der Baumhohlenbriiter und der an Wald
bzw. Geholze gebundenen Fledermausarten beseitigt. Bei den xilobionten Insektenarten handelt es
sich um eine noch umfassendere Bindung an Sonderhabitate, die ebenfalls an alte Baume mit
Sonderstrukturen oder auch an abgestorbene oder abgdangige Baume mit Totholz gebunden ist.

Im Zusammenhang mit den BaumaBnahmen im Plangebiet sind fiir die nérdliche StraBenfiihrung
und den Ausbau eines Regenwasserrlickhaltebeckens ggf. Gehdlzrodungen bzw. Baumfallungen zu
erwarten.

Eine Betroffenheit von allen relevanten Arten, Artengruppen ist zu priifen.

Barrierewirkungen und Zerschneidungseffekte

Die im ErschlieBungs- und Baugeschehen begriindeten Haupteffekte mit Barrierewirkungen und
Zerschneidungseffekten beruhen in erster Linie auf der Beseitigung von Strukturen, die Habitate-
lemente mit Lebensraum- bzw. Verbundfunktionen sind.

Die neu errichteten baulichen Anlagen, die StraBe und die Flachenversiegelungen gehen mit poten-
tiellen Barrierewirkungen und Zerschneidungseffekten einher, die auf die physische Objektwirkung
und ggf. auf die anlage- und nutzungsbedingten Stér- und Scheucheffekte zurlickzufiihren sind.
Sie entfalten ihre Wirkungen in Veranderungen raumlicher Funktionen regelmaBig auch auBerhalb
des Planstandortes.

In der vorliegenden Analyse der vorhabenspezifischen Wirkungen finden die Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der relevanten Tierarten und ihre mit diesen in funktionellen Beziehungen stehenden
Ruhestatten, Wander(Transfer)korridore, Jagd- und Nahrungshabitate sowie die Ruhe- und
Asungsflachen der Zug- und Rastvégel Beriicksichtigung.

Am Planstandort und in dessen Umfeld sind folgende Vorbelastungen zu bericksichtigen: Sied-
lungsbereich mit Wohnbebauungen, StraBen, Bahnlinie / Gleisanlagen und intensive Ackerbewirt-
schaftung.

Lage des Vorhabenstandortes in einem landlich sowie durch die Lage am Ortsrand und an der
nordlich angrenzenden Bahnlinie gepragten Gebiet. GroBraumige landschaftliche Freirdume sind
nicht betroffen.

Ein vorhabengebundenes Wirkzusammenhang fur Brut- und Zugvigel sowie Fledermduse ist nicht
ableitbar (s. auch o. bei ,Flacheninanspruchnahme").

Auf Grund der Lagebeziehungen der nachgewiesenen und potentiellen Teillebensraume von Am-
phibien im erweiterten Umkreis des Planstandortes sind Ausgepragte tradierte Wanderkorridore
und das vorhersehbare diffuse Auftreten von Einzelindividuen im Plangeltungsbereich auszuschlie-
Ben (vgl. ECO-CERT 2024).

Die Wirkintensitdt ist insgesamt als nicht relevant einzustufen. Auf die vorhabengebundenen Bar-
rierewirkungen und Zerschneidungseffekte wird im Weiteren nicht mehr eingegangen.
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Larmimmissionen (akustische Reize)

Besonders stérempfindliche Arten gegenliber Larm sind z. B. Wachtel, Drosselrohrsanger und im
geringeren MaBe auch die Spechtarten sowie Kuckuck, Hohltaube, Pirol. Fir weitere Arten wurde
eine larmbedingt erhdhte Gefahrdung durch Pradation festgestellt (z. B. Kiebitz, Rebhuhn). (vgl.
GARNIEL et al. 2007, GARNIEL & MIERWALD 2012). Im Untersuchungsjahr 2024 wurden keine Brutvo-
gelarten mit erhdhter Larmempfindlichkeit am Planstandort und in seinem Umfeld nachgewiesen
(vgl. KocH & HANSEL 2024).

Durch den Baubetrieb entstehen temporar erhdhte Larmbelastungen durch aperiodisch auftreten-
de Geradusche. Der Bereich, in dem die Schallemissionen der Bauzeit wirksam werden konnen, wird
wie folgt beriicksichtigt. Der Schallleistungspegel eines Baggers erreicht im Betrieb 101-107 dB(A)
(vgl. CAT 2017). In einer Entfernung von etwa 50 m in Mitwindrichtung in einer Héhe von 2 m ist
ein Schalldruckpegel von 54 dB(A) zu erwarten. ,Die geometrisch bedingte Abschwédchung des
Schalls mit der Distanz fihrt unabhangig von den Frequenzen zu einer Abnahme des Schalls fiir
Punktquellen um 6 dB pro Verdoppelung des Abstands und fiir Linienquellen um 3 dB." (GARNIEL et
al. 2007, S. 40) Eine weitere Modifizierung des Schallpegels tritt durch Vegetationsstrukturen (z. B.
Ackerkulturen) und Bodeneffekte auf (ebd. u. MULLER et al. 2004). Eine Minderung des Dauer-
schallpegels durch homogenen Bewuchs ist in Hohe von 20 — 30 dB(A) / 100 m Entfernung von
der Schallquelle anzusetzen. Fiir besonders empfindliche Arten (z. B. Drosselrohrsanger, Wachtel,
Ziegenmelker) ist eine Abnahme der Habitateignung von 50 % von der Schallquelle bis zur Iso-
phone 52 dB(A)wngs anzusetzen bei annahernd gleichmaBig emittierenden Schallquellen (GARNIEL et
al. 2007). Nach Bericksichtigung der spezifischen Lage des Plangebietes in Bezug auf die benach-
barte Ortslage im Osten und Sliden sowie die Bahnlinie im Norden wird vorsorgeorientiert von
einem Korridor mit 20 m Breite an der Westgrenze des Plangeltungsbereiches ausgegangen, in
dem Schallimmissionen, die auf die ErschlieBungs- und Bauarbeiten zuriickzufiihren sind, nachteili-
ge Wirkungen zeigen kdnnen.

Die nutzungsbedingten vom Plangebiet ausgehenden Schallemissionen mit verdndertem Belas-
tungspotential werden die Gerausche der An- und Abfahrenden Kraftfahrzeuge der Anwohner, die
Versorgungsfahrzeuge und die sonstigen von den neuen Hofen stammenden Gerausche im Ver-
gleich zum Ist-Zustand sein.

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Schie-
nen- und StraBenverkehr, sonstige Siedlungsgerausche, intensive Feldbewirtschaftung.

Die Auswirkungen der Larmimmissionen werden im Umfeld des Plangebietes (flachige / diffuse
Larmquelle) berticksichtigt. Die Betrachtung einer linearen Larmquelle zwischen dem Plangebiet
und der nachstgelegenen 6ffentlichen StraBe bis zur Einmischung der Fahrzeuge in den allgemei-
nen StraBenverkehr entfdllt im vorliegenden Fall. Die neu angelegte StraBe ist die ,6ffentliche
StraBe". Sie wird in der Langsachse des Plangebietes zwischen den Hausern fiihren und eine An-
bindung zu zwei bestehenden StraBen des Siedlungsraumes ermdglichen. Ein ,Zufahrtsweg®, der
aus dem Plangebiet hinausfiihrt und das Siedlungsareal verlasst, ist nicht geplant.

Im Plangebiet sollen ca. 21 neue Grundstiicke entstehen. Die quantitative Erhdhung der Gerausch-
belastungen ist im bestehenden Siedlungsgeflige als sehr gering einzustufen. Neuartige Gerau-
sche, die sich von den Bestehenden qualitativ wesentlich unterscheiden wiirden, sind nicht zu
erwarten. Die anlage- und nutzungsbedingte Betroffenheit von relevanten Arten in den von den
zusatzlichen akustischen Effekten betroffenen umliegenden Bereichen ist, aufgrund der Vorbelas-
tungen und der zu erwartende geringfligige Erhdhung der Gerauschbelastung von vornherein mit
ausreichender Sicherheit auszuschlieBen.
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Insbesondere ist eine baubedingte Betroffenheit von folgenden Arten, Artengruppen im Umfeld
des Plangebietes zu priifen:

- Arten, die durch ihre Habitatpraferenz intensiv agrarisch gepragte Lebensraume besiedeln
(z. B. Feldlerche).

Die Wirkintensitat ist insgesamt als gering (baubedingt) bis nicht relevant (anlage- und nutzungs-
bedingt) einzustufen.

Optische Storungen

Durch die menschliche Anwesenheit, Lichtreize oder die Baukoérper (Silhouettenwirkung) selbst,
kommt es zu wahrnehmungsbedingten optisch verursachten Reaktionen bestimmter Tierarten, die
dann mit einer Meidung der gestdrten Bereiche reagieren. Das Abstandsverhalten der Tiere zur
Stérquelle ist dabei unterschiedlich und unmittelbar an ihre Wahrnehmbarkeit gebunden. Arten mit
erhdhter Empfindlichkeit gegeniiber optischen Stoéreffekten sind z. B. Kiebitz, Feldlerche, Kranich,
Greifvogel. (vgl. GARNIEL et al. 2007, GARNIEL & MIERWALD 2012).

Auch Lichtimmissionen (LAI 2012) sind in der Lage das Verhalten von Tieren, insbesondere von
Vogeln und Insekten, zu beeinflussen oder zu schadigen. Kurzwellige weiBe Lichtquellen mit ho-
hem Blauanteil sind besonders problematisch. Sie haben Anlockwirkung auf die nachtaktiven In-
sekten, die in ihrem Grad eng mit der Art und Ausflhrung der Lichtquelle in Verbindung steht.
Vogel kénnen in ihrer Orientierung und ihrem Lebensrhythmus in der Nachtzeit beeinflusst werden.
Auswirkungen auf die Artgruppe der Fledermduse sind ebenfalls bekannt, jedoch wie fiir die ande-
ren Artgruppen noch unzureichend erforscht.

Im Untersuchungsjahr 2024 wurde eine Brutvogelart mit erhéhter Empfindlichkeit gegeniiber
optischen Stoéreffekten im Untersuchungsraum nachgewiesen: Feldlerche (vgl. KocH & HANSEL
2024).

Von besonderer Bedeutung sind die mit dem ErschlieBungs- und Baugeschehen verbundenen
dynamischen Stoéreffekte durch menschliche Aktivitdten und Bewegungen der Baumaschinen,
Transportfahrzeuge. Das erhdhte Stdrungs- und Scheuchpotential ist wahrend der ErschlieBungs-
und Bautatigkeiten von temporarer Dauer.

Anlage- und nutzungsbedingt sind die Erhéhung des Einflusses der optischen Reize durch die
Wirkungen der neu errichteten Gebdaude, die Bewegungen von Menschen und Fahrzeuge sowie die
Erweiterung des Bereiches mit Lichtimmissionen hinsichtlich der zu betrachtenden relevanten Arten
zu bewerten.

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Wohn-
bebauung und sonstige Bauwerke, Nutzungen der umliegenden Hofe / Grundstlicke von verschie-
dener Art und Intensitat (sichtbare Anwesenheit von Menschen), intensive Feldbewirtschaftung.

Die Auswirkungen der vorhabenverursachten optischen Stérungen werden im Umfeld des Plange-
bietes (flachige / diffuse Stdrquelle) berlicksichtigt. Die Betrachtung einer linearen Stdrquelle
zwischen dem Plangebiet und der nachstgelegenen offentlichen StraBe bis zur Einmischung der
Fahrzeuge in den allgemeinen StraBenverkehr entfdllt im vorliegenden Fall. Zur Begriindung s. o.
,Larmimmissionen".

Mit der Planrealisierung verschiebt sich die westliche Grenze des Siedlungsraumes in den hier
angrenzenden Ackerschlag hinein. Es kommt zur Verschiebung der Storeffekte (Gebdudeeffekte,
Meideraume am Randgehdlz), die auf der offenen Ackerflache Wirksamkeit entfalten.
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Insbesondere ist eine Betroffenheit von folgenden Arten, Artengruppen im Umfeld des Plangebie-
tes zu priifen:

- Arten, die durch ihre Habitatpraferenz intensiv agrarisch gepragte Lebensraume besiedeln
(z. B. Feldlerche),

- Saum- und Geholzfreibriter.

Die Einfllisse der Larmbelastungen und der optischen Stérungen auf die relevanten Arten werden
auch innerhalb der Flucht- und Effektdistanzen der einzelnen Arten betrachtet (vgl. GARNIEL et al.
2007, GARNIEL & MIERWALD 2012, GASSNER et al. 2010, BFN 2026a).

Erschiitterungen

Potentielle Auswirkungen durch Erschiitterungen sind bei Arten mit einer stark an Boden gebunde-
nen Lebensweise zu berilicksichtigen (z. B. Zauneidechse, Kréten-Arten). Die Auswirkungen von
Erschiitterungen koénnen auf Fledermduse vor allem in ihren Winterquartieren relevant werden
(HAENSEL & THOMAS 2006).

Erschitterungen gehen in der ErschlieBungs- und Bauzeit Uber das vorhandene MaB der landwirt-
schaftlichen Bewirtschaftung hinaus. Sie sind im unmittelbaren Baugebiet und deren Umfeld von
Bedeutung. Fir die meisten Tierartengruppen stehen aber die optischen Reize sowie die erzeugte
Gerauschkulisse als Wirkfaktoren deutlich im Vordergrund hinsichtlich des Beeintrachtigungspoten-
tials, so dass die Erschitterungen eine untergeordnete Rolle spielen.

In der Nutzungsphase kommt es zu keinen Erschitterungen, die in relevantem MaBe Uber die
derzeitig vorhandenen Effekte im Rahmen der landwirtschaftlichen Nutzung hinausgehen.

Als zu betrachtender Wirkfaktor haben die Erschiitterungen insgesamt keine zu prognostizierende
Bedeutung.

Auf die vorhabengebundenen Erschiitterungen wird im Weiteren nicht mehr eingegangen.

Gefahrdung von Individuen, Kollisionsrisiko

Neben dem erschlieBungs- und baubedingten flachenbezogenen Risiko der Tétung von Individuen
ist auch das Kollisionsrisiko - Tétungen von Individuen infolge des bau-, anlage- und nutzungsge-
bundenen Verkehrs — zu beachten. Das Risiko besteht insbesondere fiir alle zu betrachtenden
relevanten Tierartengruppen.

Im Rahmen der Einzelartpriifung bei der Konfliktanalyse ist zu beachten, dass der Verbotstatbe-
stand nach Nr. 1 (T6étungen) des § 44 Abs. 1 BNatSchG individuenbezogen zu priifen ist. Insofern
ist bei selbststéandigen Tétungen (roadkills) das Kriterium der Signifikanz beziglich des auftreten-
den Lebensrisikos fiir diese Arten maBgeblich. So werden vereinzelte Verluste von Individuen einer
Art durch sogenannte ,,ongoing activities" i. S. d. Europdischen Kommission (2007) wie Land- und
Forstwirtschaft, StraBenverkehr und auch durch Gebaude, Windkraftanlagen, Leitungen, Masten u.
a. gezahlt. Fir diese nicht vorhersehbaren Tétungen ist keine artenschutzrechtliche Ausnahme
gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, da ,von einer Verwirklichung des Tétungsverbotes nicht
auszugehen ist" (vgl. auch Europdische Kommission 2007). Bei den ,systematischen Geféahrdun-
gen" gehen die vorhabenverursachten Verluste ggf. Gber das ,NormalmaB" hinaus, sodass dann
von der signifikanten Erhéhung des Toétungs- und Verletzungsrisikos fiir Exemplare und einer
Verwirklichung des Toétungsverbotes auszugehen ist. Wann eine Risikoerh6hung als ,signifikant®
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einzustufen ist, ist auf die folgenden wesentlichen Betrachtungsfaktoren abzustellen: artspezifische
Verhaltensweisen, die Haufigkeit der Frequentierung des Raumes und die Wirksamkeit vorgesehe-
ner SchutzmaBnahmen (vgl. BvERWG 2011, BVERWG 2018). Dem Signifikanzansatz wohnt ein im-
manentes Vermeidungsgebot inne, das in der Rechtsprechung zum Ausdruck kommt (so in BVERWG
2008, OvG NRw 2018) und in BERNOTAT & DIERSCHKE 2021c aufgegriffen worden ist.

Daher missen alle Mdglichkeiten von gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen flir die
Vermeidung von vorhersehbaren Tétungen von Einzelindividuen ergriffen werden (i. S. d. § 44
Abs. 5 S. 2 Nr. 1). Der SchutzmaBstab ist dabei nicht auf ein ,Nullrisiko™ auszurichten (vgl. BVERWG
2016).

Die erschlieBungs- und baubedingte flachenbezogene Gefahrdung von Individuen ist innerhalb des
Plangeltungsbereiches zu priifen. Die erschlieBungs- und baubedingte Gefahrdung von Individuen,
die auf optische und akustische Storeffekte zurlickzufiihren sind, ist in den jeweils betroffenen
Lebensraumen zu betrachten. Diese baubedingten Gefahrdungen von Individuen treten in der
Regel als temporares und einmaliges Ereignis auf, so dass die signifikante Erhéhung des allgemei-
nen Lebensrisikos regelmaBig nicht ausgeldst wird.

Die Betrachtung des Kollisionsrisikos mit Fahrzeugen, das dem anlage- und nutzungsbezogenen
Verkehr anzulasten ist und auf der Zuwegung bis zur Einmischung der Fahrzeuge in den allgemei-
nen (6ffentlichen) StraBenverkehr beriicksichtigt werden muss, entfallt im vorliegenden Fall. Jedes
Grundstlick wird unmittelbar an die neu angelegte Strae und somit ,in den allgemeinen (6ffentli-
chen) StraBenverkehr" angebunden. ,Zuwegungen®, die auf einer relevanten Lange aus den
Grundstlicken hinausfiihren, werden nicht angelegt.

Die Wohngebdude und sonstigen zugelassenen Bauten sind nicht geeignet, Tiere zu verletzen oder
zu toten (zur Relevanz von Vogelschlag an Gleisscheiben von Wohnhdusern vgl. LAG Vsw 2023).
Somit entfallt das anlagebedingte Kollisionsrisiko fir das Planvorhaben ebenfalls.

Insgesamt ist vorliegend die erschlieBungs- und baugebundene flachen- und stérungsbezogene
Gefahrdung von Individuen, inkl. ggf. erforderliche Gehélzrodung, zu prifen.

Fazit der Analyse der vom Projekt ausgehenden Wirkungen:

Nach Analyse der vom Planvorhaben ausgehenden Wirkpfade erstrecken sich die im vorliegenden
Gutachten zu beurteilenden Wirkzusammenhdnge mit Beeintrachtigungspotentialen auf
die prifungsrelevanten Arten durch:

- Flacheninanspruchnahme,

- gdf. erforderliche Gehdlzrodung,
- baubedingte Larmimmissionen,

- baubedingte optische Stérungen,

- erschlieBungs- und baubedingte flachen- und stérungsbezogene Gefdahrdung von Einzelin-
dividuen.
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4.2 Abgrenzung der Raume mit potentiell beeintrachtigender Wirkung

Der Raum mit potentiell beeintrachtigender Wirkung beschrankt sich nicht nur auf den Erschlie-
Bungs- / Baustandort Die Darstellung von Wirkrdumen ist aus der Karte 1 ersichtlich (s. Anlagen).

Als Rdume mit méglichen Fernwirkungen wurden betrachtet:

- der Plangeltungsbereich (der eigentliche ErschlieBungs- / Baustandort) - bei Le-
bensstattenzerstérungen ist die Funktion dieser im raumlichen Zusammenhang (ge-
bietsspezifische Empfindlichkeit) zu bewerten, was regelmaBig auch eine Ansprache von
Gesamtbereichen auBerhalb des Plangeltungsbereiches erfordert,

- ein Korridor mit 20 m Breite an der Westgrenze des Plangeltungsbereiches (vor-
sorgeorientiert gewahlter pauschaler Wirkbereich der erschlieBungs- / baubedingten
Larmbelastungen),

- die autdkologisch begriindeten artspezifischen Rdume (z. B. Effekt*- und Fluchtdistan-
zen, Wanderkorridore, essentielle Nahrungsraume).

Eine weitergehende Priifung Uber diese hier definierten Wirkrdume hinaus hat sich als unbegriin-
det erwiesen.

*Anmerkung des Verfassers zu den Effektdistanzen:

Die Definition und die ausfiihrlichen Erlduterungen zur Kategorie der artspezifischen Effektdistanz sind in
GARNIEL et al. 2007 und GARNIEL & MIERWALD 2012 gegeben. Hier ist nur darauf hinzuweisen, dass in die
Effektdistanzen die Gesamtheit von Wirkkomplexen hineinfloss (z. B. optische Stéreffekte, Larmbelastung),
die aus dem StraBenverkehr erfasst oder abgeleitet worden sind, und hieraus ihre maximale statistisch
nachweisbare Reichweite bestimmt wurde. Die im Einzelfall anzusetzenden GréBen fiir die vorhabenbezoge-
nen Wirkfaktoren sind unter Einbeziehung weiterer Untersuchungsergebnisse und Erfahrungswerte zu be-
stimmen.

5. Relevanzpriifung

5.1 Grundlagen zu Artvorkommen im Untersuchungsraum

Flr den AFB wurden Betrachtungsrdume aufgestellt, die belastungs- bzw. organismenspezifisch
gestaffelt sind. Bei der jeweiligen Auswahl des Betrachtungsraumes erfolgte die Orientierung in
erster Linie an die oben genannten Wirkrdume (s. Kap. 4.2). Fir die Analyse des Planumfeldes
wurde der pauschale Untersuchungsraum (UR) mit einem 20 m bis 50 m breitem Korridor um den
Plangeltungsbereich betrachtet (s. Karte 1).

Die Aussagen zum Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten im UR beruhen auf die Erfas-
sungen von Voégeln, Amphibien und Reptilien sowie der Habitateignung flir die sonstigen beson-
ders und streng geschiitzten Arten (Arten nach Anhang IV FFH-RL).

Zur Kartierung der Biotopausstattung erfolgten Vorortbegehungen im UR.
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5.1.1 Datenrecherche / Potentialabschatzung

Im Einzelnen wurden folgende Datenquellen verwendet:

5.1.2

KARTENPORTAL UMWELT MECKLENBURG-VORPOMMERN (KPU M-V) (2022) (Uber Lande-
samt fiur Umwelt, Naturschutz und Geologie M-V) (LUNG M-V). Stand: Marz 2022.
https://www.umweltkarten.mv-regierung.de/script/

Erste Fortschreibung des Gutachtlichen Landschaftsrahmenplans Mittleres Mecklenburg /
Rostock (GLRP MM, 2007),

Umweltbericht zum regionalen Raumentwicklungsprogramm Mittleres Mecklenburg / Ros-
tock, Teil I (2010),

Rote Listen M-V und D der relevanten Tierartengruppen, Veroffentlichungen zum landes-
weiten Artenbestand / Artenmonitoring und weitere Fachliteratur (s. Literatur- und Quel-
lenangaben im Verzeichnis - Kap. 10).

Durchgefiihrte Bestandserhebungen

Im Jahr 2024 erfolgten im Rahmen des Vorhabens neben der Biotopkartierung faunistische
Sonderuntersuchungen fiir Brutvogel, Amphibien und Reptilien im UR. Die Habitateignung fiir die
sonstigen besonders und streng geschiitzten Arten (Arten nach Anhang IV FFH-RL) wurde parallel
zur flachendeckenden Aufnahme der Biotoptypen erfasst. Die nachfolgende Abb. 3 stellt fiir die
einzelnen Arten / Artgruppen die Untersuchungsraume, die angewandte Erfassungsmethodik, den
Zeitraum der Gelandeerhebungen sowie in zusammengefasster Form die Ergebnisse dar.

Fir weitergehende Aussagen wird auf die vorliegenden Ergebnisberichte verwiesen (s. Anlagen):

ECO-CERT (2024): Erfassungsbericht Biotop- und faunistische Kartierungen Bebauungs-
plan Nr. 5 ,Wohngebiet am Berge 2. BA" der Gemeinde Lalendorf LK Rostock. Stand: No-
vember 2024. Karow.

KOCH, R. & HANSEL, F. (2024): B-Plan Nr. 5 ,Wohngebiet am Berge 2" BA der Gemeinde
Lalendorf / LK Rostock. Kartierung der Avifauna / Reptilien. September 2024. Woosten.
(als Anlage in ECO-CERT 2024 enthalten)

In den Anlagen ist die kartographischen Ergebnisdarstellung hinterlegt:

Karte 1 — Bestand Biotope, Wirkraume

Nachfolgend enthalten:

e Abbildung 3: Vorgenommene Bestandserhebungen in den Untersuchungsraumen des AFB
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Abb. 3: Vorgenommene Bestandserhebungen in den Untersuchungsraumen des AFB
Art/ Art- Radius Erfassungsmethodik Zeitraum der Ergebnisse
gruppe Erfassungen
Amphibien Erfassung des Gesamt- | 08.04., 18.04., | 2 Amphibienarten.
artenspektrums nach 17.05., Keine Art n. Anh. IV
Methodenstandard 10.06.2024 der FFH-RL.
(SCHLUPMANN & KUPFER
2009, MKULNV NRwW
2017).
4 Begehungen.
Reptilien Prasenzkontrolle. Sicht- | 03.04., 12.04., Eine Art.
prifung. 17.04.,29.04., | Keine Artn. Anh. IV
8 Begehungen. 05.05., 13.05., der FFH-RL
17.07.,
18.07.2024
Brutvogel Linientaxierung, Revier- | 03.04., 12.04., | 27 Spezies Brutvogel,
kartierung nach Metho- 17.04.,29.04., davon 7 RL-Arten.
denstandard (SUEDBECK | 05.05., 14 Spezies Nah-
Plangel- et al. 2005), halbquanti- 13.05.2024 rungsgaste, 1 Uber-
tungsbereich tative Erfassung tbriger | (Tag) flieger.
+20 m bis Spezies, 18.05.2024
50 m Korri- Dokumentation aller (Nacht)
dor umlau- Nahrungsgaste.
fend 6 Begehungen / Tag,
1 Begehung / Nacht
sonst. Arten Prasenzkontrolle. Sicht- | 08.04., 17.05., Keine Nachweise,
des Anh. IV prifung, Erfassung von 07.06., keine Lebensspuren.
der FFH-RL Habitaten und Sonder- 12.08.2024 Potentielle Habitate.
strukturen.
4 Begehungen.
Biotope Flachendeckende Bio- 08.04., 17.05., 11 (+ 2) Biotope,
topkartierung mit mehr- 07.06., davon 3 geschitzt n.
maligen Begehungen 12.08.2024 § 20 NatSchAG M-V.

(nach: Anleitung fir die
Kartierung von Biotopty-
pen und FFH-
Lebensraumtypen in M-
V, 2013).

4 Begehungen.
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5.2 Ergebnisse der Relevanzpriifung

Die Ergebnisse der Relevanzpriifung sind zunachst in der Tabelle 2 dargestellt worden (s. Anla-
gen).

Die hier vorgenommene Bestandsdarstellung erfolgt nach vorangegangener projektspezifischer
Abschichtung des zu priifenden Artenspektrums (artenschutzrechtliche Vorpriifung) hinsichtlich der

Relevanzkriterien innerhalb des UR und davon ausgehend in den Wirkrdumen gem. der unter
Abschnitt 1.2 beschriebenen Methodik.

Fledermause
zur Eingrenzung der potentiell auftretenden Fledermausarten vgl. BFN 2019, LFA 2026.

Zug- und Rastvogel

Die Betroffenheit von regelmaBig auftretenden Zug- und Rastvogelarten gem. Artikel 4 Abs. 2 der
VRL konnte ausgeschlossen werden.

Nach Datenrecherche im Kpu Mv 2022 liegt im Umfeld der Planflache kein regelmaBig genutztes
Zug- und Rastvogelnahrungsgebietes mit nationaler oder internationaler Bedeutsamkeit.

Das Plangebiet und die vorhabenspezifischen Wirkrdume sind als Asungs- und Rastflichen fiir
groBere Trupps von nordischen Zug- und Rastvdgeln auf Grund der umliegenden Bebauung und
der Nutzungen sowie der Nahe zu (geschlossenen) Gehdlzbestanden nicht geeignet (Stérungspo-
tential, Fluchtdistanzen 200 — 500 m (vgl. GARNIEL & MIERWALD 2012, BFN 2026a).

Das quantitative Schwellenwertkriterium von 1 %® wird im betrachteten Raum nicht erreicht.

Somit kann ein relevantes Vorkommen von rastenden und Gberwinternden Wat- und Wasservégeln
am Planstandort und in den vorhabenspezifischen Wirkbereichen ausgeschlossen werden. Auf die
in Tab. 2 c benannten Zug- und Rastvogelarten gem. Artikel 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie wird
daher im Weiteren nicht mehr eingegangen.

Nahrungsgaste

Als Nahrungsgaste sind die Vogel anzusehen, deren Brutstatten auBerhalb des UR flir die Brutvo-
gel liegen und die im UR bei der Nahrungsaufnahme bzw. -erwerb (z. B. Asung, Jagd) erfasst
wurden.

Im UR wurden 14 Arten als Nahrungsgaste nachgewiesen (KOCH & HANSEL 2024).

Die relevante Betroffenheit der (potentiell) auftretenden Nahrungsgaste durch vorhabenbedingte
Beeintrachtigungen konnte auf der Stufe der Relevanzabschichtung auBer fir alle Arten ausge-
schlossen werden.

® Rastgebiete, in denen mindestens 1 % des Landesbestandes M-V an Watt- und Wasservogelarten vorkommen.
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Fir die Beurteilung der vorhabenspezifischen potentiell beeintrachtigenden Wirkungen auf die
lokalen Populationen und die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der nachgewiesenen Nahrungsgaste
wurden die folgenden Merkmale herangezogen:

Habitatausstattung in den vorhabenspezifischen Wirkraumen in Gegeniberstellung zu den
Habitatanspriichen der Arten hinsichtlich Nahrungsgebiete,

die GroBe der vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahme in Relation gestellt zu den 6ko-
logischen Anspriichen der Arten hinsichtlich Nahrungsraum (home range),

Vorliegen von essentiellen Nahrungsraumen, die vom Planvorhaben beriihrt werden,

Vorliegen von Nahrungsgebieten, Nahrungsquellen in den vorhabenspezifischen Wirkrau-
men mit artspezifischer konzentrierender Wirkung,

nachgewiesene (potentielle) Anzahl von vorhabenspezifisch betroffenen Individuen der Ar-
ten in Bezug auf ihr nachgewiesenes oder potentielles Brutvorkommen im relevanten Um-
feld.

Unter Bericksichtigung der Ergebnisse der Aufnahmen, der Relevanzabstufung und der arten-
schutzrechtlichen Vorpriifung zum Bestand der geschiitzten Arten kann das Vorkommen der in der
nachfolgenden Tab. 3 aufgeflihrten Arten in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen grundsatzlich
nicht ausgeschlossen werden.

Nachfolgend enthalten:

e Tab. 3: In den vorhabenspezifischen Wirkrdumen potentiell vorkommende Arten nach Anh. IV der
FFH-RL und Europaische Vogelarten
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Tab. 3: In den vorhabenspezifischen Wirkrdumen potenziell vorkommende Arten nach Anh. IV
der FFH-RL und Europdische Vogelarten

Priifungsrelevante Artenkulisse Arten/Artengruppe
Anhang IV-Arten | GefaBpflanzen keine
Weichtiere keine
Libellen keine
Kafer keine
Falter keine
Fische keine
Lurche keine
Kriechtiere keine
Meeressauger keine
Fledermduse Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Wasserfle-
dermaus
Landsauger keine
Europaische Arten des Anh. I der VRL keine
Vogelarten Arten des Artikel 4 Abs. 2 der VRL keine

Gefahrdete Arten der Roten Liste M-V und
BRD (Kategorie 0 — 3)

Feldlerche, Star

Streng geschiitzte Arten nach Anl. 1 Sp. 3 | keine

der BArtSchv

Streng geschiitzte Arten nach Anh. A der keine

EU-ArtSchv

Arten mit besonderen Habitatanspriichen keine

(Horst-, Kolonie-, Gebaudebriiter)

Arten, fiir die M-V eine besondere Verant- | Gartenrotschwanz

wortung tragt / managementrelevante
Arten / Auftreten von 1 % des Landesbe-
standes M-V im Gebiet
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Tab. 3: In den vorhabenspezifischen Wirkraumen potenziell vorkommende Arten nach Anh. IV
der FFH-RL und Europaische Vogelarten (Fortsetzung)

Priifungsrelevante Artenkulisse Arten/Artengruppe
Européische weit verbreitete, ungefahrdete Arten | Bodenbriiter (Freiland): keine
Vogelarten ohne besondere Habitatanspriiche

Bodenbriiter  (Rand- und  Saumstrukturen):

(Gruppen der Nistgilde) Dorngrasmiicke, Goldammer, Zaunkénig

Geholzfreibriiter: Amsel, Grinfink, Heckenbraunelle,
Klappergrasmiicke, Monchsgrasmiicke, Ringeltaube,
Wacholderdrossel, Zilpzalp

Geholzhdhlenbriiter: Blaumeise, Gartenrotschwanz,
Kohlmeise

Bei der weiteren Priifung der Beeintrachtigungen auf Relevanz wird fiir die in Tab. 3 aufgefiihrten
Arten festgestellt, ob die vorhabenbedingten Wirkungen zu artenschutzrechtlichen Betroffenheiten
fihren kénnen. In der nachfolgenden Tab. 4 werden die benannten Arten bzw. Artgruppen den in
Abschnitt 4 beschriebenen Wirkungen gegeniiber gestellt und dargelegt, welche Betroffenheiten
sich fur die Arten ergeben.

Nachfolgend enthalten:
e Tabelle 4: Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten
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Tab. 4: Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten

Artgruppe / Art
I.1 Pflanzen

Vorhabenspezifische Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Keine Vorkommen

Artgruppe / Art
1.2 Tiere

Vorhabenspezifische Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Weichtiere

Keine Vorkommen

Libellen

Keine Vorkommen

Falter

Keine Vorkommen

Kafer

Keine Vorkommen

Amphibien

Keine Vorkommen

Kriechtiere

Keine Vorkommen

Landséuger

Keine Vorkommen
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Tab. 4: Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten
Artgruppe / Art Vorhabenspezifische Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Flederméuse bau- und anlageverursachte Flachenverluste

Sres Lemaalt Mit der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6 (vgl. Karte 1) kdnnen
J Habitatelemente des potentiellen Lebensraums der Arten zerstdrt werden

Fransenfledermaus, (Kopfweiden mit Hohlrdumen).

Wasserfledermaus Eine baubedingte erhebliche Betroffenheit der potentiellen Fortpflanzungs-

und Ruhestdtten der Arten durch Habitatbeseitigung kann nicht mit aus-

reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

bau-, anlage- und nutzungsbedingte Stor- und Scheuchwirkungen

Bei der Baufeldfreimachung fir die ErschlieBung kdnnen temporar verstarkte
Storeffekte an den Baustellen nahen Quartiere der Arten entstehen.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population der Arten durch Stor- und
Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.

baubedingte Gefdhrdung von Einzelindividuen

Durch die ggf. erforderliche Gehdlzrodung (bauvorbereitende Arbeiten) im
Biotop 6 (vgl. Karte 1) kénnen Tiere verletzt oder getdtet werden.

Die potentielle temporare Gefahrdung von Einzelindividuen besteht nur
wahrend der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung bei Besetzung
eines Quartiers.

Ergebnis der Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Betroffenheit der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und der lokalen
Populationen der Fledermduse kann nicht vollstandig ausgeschlossen werden.
Die Arten bedirfen der weiteren Konfliktanalyse
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Tab. 4: Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten

II. Europidische Vogelarten

Artgruppe / Art Vorhabenspezifische Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Feldlerche bau- und anlageverursachte Flachenverluste

Mit der Planrealisierung und in Folge der Verschiebung der Stérraume in die
freie Ackerflache hinein werden Anteile des Lebensraums der Art in Anspruch
genommen bzw. dessen Habitateignung herabgesetzt.

Die bau- und anlagebedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs-
und Ruhestdtten der Art durch Flachenverluste wird jedoch mit ausrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen.

bau-, anlage- und nutzungsbedingte Stor- und Scheuchwirkungen

Bei der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung kénnen tempordr verstarkte
Storeffekte an den Baustellen nahen Brutstatten der Art entstehen.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population der Art durch Stér- und
Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.

baubedingte Gefdahrdung von Einzelindividuen

Bei der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung kdnnen temporar verstarkte
Storeffekte an den Baustellen nahen Brutstdtten der Art entstehen. Das Ver-
scheuchen der Brutvogel kann zum Absterben von Eiern und / oder Jungvo-
geln fihren. Durch die bauvorbereitenden Arbeiten kdnnen Gelege beschadigt
oder zerstort und Jungvogel getétet werden.

Da die Brutplatze der Art nur einmal genutzt werden, besteht eine potentielle
temporare Gefahrdung von Einzelindividuen nur wahrend der Baufeld-
freimachung fiir die ErschlieBung bei Besetzung eines Brutplatzes.

Ergebnis der Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Betroffenheit der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und von Einzelindivi-
duen der Feldlerche kann nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Die Art bedarf der weiteren Konfliktanalyse.
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Tab. 4: Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten

Artgruppe / Art Vorhabenspezifische Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Bodenbriiter (Rand- bau- und anlageverursachte Flachenverluste

und Saumstrukturen) | Mit der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6 (vgl. Karte 1) werden
Anteile des Lebensraums der Arten in Anspruch genommen.

Die bau- und anlagebedingte erhebliche Betroffenheit der (potentiellen)
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Arten durch Flachenverluste wird
jedoch mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen.

Dorngrasmiicke,
Goldammer, Zaunkdnig

bau-, anlage- und nutzungsbedingte Stor- und Scheuchwirkungen

Bei der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung kénnen tempordr verstarkte
Storeffekte an den Baustellen nahen Brutstatten der Arten entstehen.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen der Arten durch Stoér- und
Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.

baubedingte Gefdahrdung von Einzelindividuen

Bei der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung kénnen tempordr verstarkte
Storeffekte an den Baustellen nahen Brutstdtten der Art entstehen. Das Ver-
scheuchen der Brutvogel kann zum Absterben von Eiern und / oder Jungvo-
geln fiihren. Durch die ggf. erforderliche Gehdlzrodung (bauvorbereitende
Arbeiten) im Biotop 6 (vgl. Karte 1) kénnen Gelege beschadigt oder zerstort
und Jungvogel getdtet werden.

Da die Brutplatze der Arten nur einmal genutzt werden, besteht eine potentiel-
le temporare Gefdahrdung von Einzelindividuen nur wahrend der Bau-
feldfreimachung fir die ErschlieBung bei Besetzung eines Brutplatzes.

Ergebnis der Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Betroffenheit von Einzelindividuen der o. g. Arten
der Nistgilde kann nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Die Arten bediirfen der weiteren Konfliktanalyse.
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Tab. 4: Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten

Artgruppe / Art Vorhabenspezifische Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Geholzfreibriiter bau- und anlageverursachte Flachenverluste

Amsel Griinfink Mit der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6 (vgl. Karte 1) werden

I A

Anteile des Lebensraums der Arten in Anspruch genommen.

Die bau- und anlagebedingte erhebliche Betroffenheit der (potentiellen)
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Arten durch Flachenverluste wird
Ménchsgrasmiicke, jedoch mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen.

Ringeltaube, Wachol-

derdrossel, Zilpzalp

Heckenbraunelle,
Klappergrasmiicke,

bau-, anlage- und nutzungsbedingte Stor- und Scheuchwirkungen

Bei der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung kénnen tempordr verstarkte
Storeffekte an den Baustellen nahen Brutstatten der Arten entstehen.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen der Arten durch Stoér- und
Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.

baubedingte Gefdhrdung von Einzelindividuen

Bei der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung kénnen tempordr verstarkte
Storeffekte an den Baustellen nahen Brutstdtten der Art entstehen. Das Ver-
scheuchen der Brutvogel kann zum Absterben von Eiern und / oder Jungvo-
geln fiihren. Durch die ggf. erforderliche Gehdlzrodung (bauvorbereitende
Arbeiten) im Biotop 6 (vgl. Karte 1) kénnen Gelege beschadigt oder zerstort
und Jungvogel getdtet werden.

Da die Brutplatze der Arten nur einmal genutzt werden, besteht eine potentiel-
le temporare Gefdahrdung von Einzelindividuen nur wahrend der Bau-
feldfreimachung fir die ErschlieBung bei Besetzung eines Brutplatzes.

Ergebnis der Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Betroffenheit von Einzelindividuen der o. g. Arten
der Nistgilde kann nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Die Arten bediirfen der weiteren Konfliktanalyse.
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Tab. 4: Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten
Artgruppe / Art Vorhabenspezifische Wirkfaktoren / Wirkprozesse
Geholzhohlenbriter bau- und anlageverursachte Flachenverluste

Mit der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6 (vgl. Karte 1) werden
Anteile des Lebensraums der Arten in Anspruch genommen.

Die bau- und anlagebedingte erhebliche Betroffenheit der (potentiellen)
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Arten durch Flachenverluste wird
jedoch mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen.

Blaumeise, Gartenrot-
schwanz, Kohlmeise,
Star

bau-, anlage- und nutzungsbedingte Stor- und Scheuchwirkungen

Bei der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6 kdnnen temporar ver-
starkte Storeffekte an den nahgelegenen Brutstdtten der Arten entstehen.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen der Arten durch Stoér- und
Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.

baubedingte Gefdhrdung von Einzelindividuen

Bei der Baufeldfreimachung fiir die ErschlieBung kénnen tempordr verstarkte
Storeffekte an den nahgelegenen Brutstatten der Art entstehen. Das Ver-
scheuchen der Brutvogel kann zum Absterben von Eiern und / oder Jungvo-
geln fiihren. Durch die ggf. erforderliche Gehdlzrodung (bauvorbereitende
Arbeiten) im Biotop 6 (vgl. Karte 1) kénnen Gelege beschadigt oder zerstort
und Jungvogel getdtet werden.

Da die Brutplatze der Arten nur einmal genutzt werden, besteht eine potentiel-
le tempordre Gefdahrdung von Einzelindividuen nur wahrend der Bau-
feldfreimachung fir die ErschlieBung bei Besetzung eines Brutplatzes.

Ergebnis der Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Betroffenheit von Einzelindividuen der o. g. Arten
der Nistgilde kann nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Die Arten bediirfen der weiteren Konfliktanalyse.
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6. Konfliktanalyse

Die art- bzw. nistgildenbezogene Konfliktanalyse erfolgt unter Zuhilfenahme von Formblattern, die
im Einzelnen in den Anlagen enthalten sind.

6.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der in M-V vorkommenden Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergeben sich fol-
gendes Verbot bzw. die Abweichung vom Verbot aus § 44 Abs.1, Nr. 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
fur nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe und fir Vorha-
ben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG.

Schadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstdéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder
damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstdéren von Exemplaren
wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im
raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Vorkommen von betroffenen Pflanzenarten

Keine
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6.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziiglich der in M-V vorkommenden Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich folgende
Verbote bzw. Abweichungen von den Verboten aus § 44 Abs. 1, Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG flir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe und
fur Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Fangen, Verletzen oder Téten von
Tieren sowie Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Ein VerstoB
gegen das Totungsverbot liegt dann nicht vor, wenn es sich um vereinzelte, zufallige, und insofern
auch unvermeidbare Tétungen durch Bau, Anlage und Betrieb des Vorhabens im Rahmen des
allgemeinen Lebensrisikos der Arten handelt, wobei das Tétungs- und Verletzungsrisiko filir Exemp-
lare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht wird. Gegen das Eintreten des Tétungsverbotes
mussen alle Mdglichkeiten von gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen fiir die Ver-
meidung von vorhersehbaren Tétungen von Einzelindividuen ergriffen werden.

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1, Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon
liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.

Vorkommen von betroffenen Tierarten

Im Ergebnis der vorgenommenen Relevanzprifung (Kap. 5) umfasst die artbezogene Konfliktana-
lyse die folgenden Arten nach Anhang IVa der FFH-Richtlinie:

- Braunes Langohr ( Plecotus auritus)

- Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

- Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Formblatter s. Anlagen.
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6.3 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten

Beziiglich der europadischen Vogelarten nach VSch-RL ergeben sich folgende Verbote bzw. Abwei-
chungen von den Verboten aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15
Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe und fir Vorhaben im Sinne
des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Fangen, Verletzen oder Téten von
Tieren sowie Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Ein VerstoB
gegen das Totungsverbot liegt dann nicht vor, wenn es sich um vereinzelte, zufallige, und insofern
auch unvermeidbare Tétungen durch Bau, Anlage und Betrieb des Vorhabens im Rahmen des
allgemeinen Lebensrisikos der Arten handelt, wobei das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemp-
lare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht wird. Gegen das Eintreten des Tétungsverbotes
mussen alle Mdglichkeiten von gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen fiir die Ver-
meidung von vorhersehbaren Tétungen von Einzelindividuen ergriffen werden.

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1, Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon
liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.

Vorkommen von betroffenen europdagischen Vogelarten

Im Ergebnis der vorgenommenen Relevanzprifung (Kap. 5) umfasst die artbezogene Konfliktana-
lyse die folgenden Arten:

- Feldlerche (Alauda arvensis)

- Star (Sturnus vulgaris)

- Arten der Nistgilde der Bodenbriiter in Sdumen und Gehdlzen sowie ihren Randern
- Arten der Nistgilde der Geholzfreibriter

- Arten der Nistgilde der Gehdlzhéhlenbriiter

Formblatter s. Anlagen.
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7. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs.
7 BNatSchG

GemaB § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kann hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und der Europadischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen
zugelassen werden.

Eine weitergehende Erlauterung wird nicht erforderlich, da Tatbestinde nach § 44
Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bei Durchfiihrung der nachfolgend aufgefiihrten Ver-
meidungs- und/oder vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen nicht vorliegen.
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8. Fazit und Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit der beabsichtigten Aufstellung des B-Planes Nr. 5 der Gemeinde Lalendorf
wurde die Vertraglichkeit der Planung mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen betrachtet.

Im Rahmen der Relevanzpriifung und anschlieBenden Konfliktanalyse wurde festgestellt:

Fir keine der Uberpriiften Arten aus den relevanten Artgruppen werden nach Festlegung und
Umsetzung von VermeidungsmaBnahmen (Varg) und / oder vorgezogener AusgleichsmaBnahmen

(Acer) bau-, anlage- oder betriebsbedingte Totungs-, Schadigungs- oder Stérungstatbestan-
de nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG ausgelost.

Es verbleiben keine Verletzungen von Zugriffsverboten, die eine Priifung der Ausnahme-
voraussetzungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG oder die Festlegung arterhaltender MaBnahmen
(Arcs) zur Sicherung des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einzelner Arten erfordern.
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9. Artspezifische MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der

kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

In Frage kommen:
- MaBnahmen zur Vermeidung,

- MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen  o6kologischen  Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 BNatSchG).

Die im Rahmen der Konfliktanalyse entwickelten MaBnahmen zur Vermeidung (V) und die
erforderlichen vorgezogenen funktionserhaltenden AusgleichsmaBnahmen (Acg) werden in
den entsprechenden Formblattern - MaBnahmeblattern (s. Anlagen) dargestellt.

MaBnahmen zur Vermeidung:

- Varsl Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen bei Brutvigeln. Bauzeitenre-
gelung. Okologische Baubegleitung.

- Vars2 Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen bei Fledermdusen. Besied-
lungskontrolle. Nachgeordnete MaBnahmen.

Vorgezogene funktionserhaltende AusgleichsmaBnahmen (CEF- MaBnahmen - Acgr) sind im vorlie-
genden Fall nicht erforderlich.
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Tab. 1 — Gesamtliste der in Mecklenburg-Vorpommern rezent vorkommenden heimi-
schen Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, der Brut- und Zug-

vogel sowie anderen streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten

Gruppe dt. Artname wiss. Arthame
Farn- und Bliiten- Frauenschuh Cypripedium calceolus
pflanzen Herzloffel Caldesia parnassifolia

Kleine Teichrose

Nuphar pumila

Kriechender Scheiberich

Apium repens

Sand-Silberscharte

Jurinea cyanoides

Schwimmendes Froschkraut

Luronium natans

Sumpf-Engelwurz

Angelica palustris

Sumpf-Glanzkraut

Liparis loeselii

Flechten Echte Lungenflechte Lobaria pulmonaria
Weichtiere Abgeplattete Teichmuschel Pseudanodonta complanata
Gewohnliche Flussmuschel Unio crassus
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus
Spinnen - Arctosa cinerea
- Dolomedes plantarius
Kéfer Breitrand Dytiscus latissimus
Eremit Osmoderma eremita
GroRer Goldkafer Protaetia aeruginosa
GroRer Wespenbock Necydalis major
Heldbock Cerambyx cerdo
Hochmoor-Laufkéafer Carabus menetriesi
Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer Graphoderus bilineatus
Schwarzbrauner Kurzschréter Aesalus scarabaeoides
Schwarzhérniger Walzenhalsbock Phytoecia virgula
Smaragdgriner Puppenrauber Calosoma reticulatum
Veranderlicher Edelscharrkafer Gnorimus variabilis
Libellen Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes
Grof3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis
Griine Mosaikjungfer Aeshna viridis
Hochmoor-Mosaikjungfer Aeshna subarctica elisabethae
Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis
Zwerglibelle Nehalennia speciosa
Falter Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle

Einténige Wintereule

Conistra veronicae

Eisenfarbener Samtfalter

Hipparchia statilinus

Eschen-Scheckenfalter

Hypodryas maturna

Gagelstrauch-Moor-Holzeule

Lithophane lamda

Gelbringfalter

Lopinga achine

GroR3er Feuerfalter

Lycaena dispar

Griiner Rindenflechten-Spanner

Cleorodes lichenaria

Heide-Burstenspinner

Orgyia antiquiodes

Heidekraut-Fleckenspanner

Dyscia fagaria

Kleiner Waldportier

Hipparchia alcyone

Moorbunteule

Anarta cordigera

Moosbeeren-Grauspanner

Carsia sororiata

Nachtkerzenschwarmer

Proserpinus proserpina

Olivbraune Steineule

Polymixis polymita

Ostlicher Perlmuttfalter

Argynnis laodice

Pappelglucke

Gastropacha populifolia

Rul3spinner

Parocneria detrita
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Falter Salweiden-Wicklereulchen Nycteola degenerana
Schwarzer Bar Arctia villica
Schwarzfleckiger Ameisenblduling Maculinea arion
Warnecks Heidemoor-Sonneneule Heliothis maritima warneckei
Krebse Edelkrebs Astacus astacus
Lurche Kammmolch Triturus cristatus
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae
Knoblauchkréte Pelobates fuscus
Kreuzkréte Bufo calamita
Laubfrosch Hyla arborea
Moorfrosch Rana arvalis
Rotbauchunke Bombina bombina
Springfrosch Rana dalmatina
Wechselkréte Bufo viridis
Kriechtiere Europaische Sumpfschildkréte Emys orbicularis
Schlingnatter Coronella austriaca
Zauneidechse Lacerta agilis
Meeressauger Schweinswal Phocoena phocoena
Landséauger Biber Castor fiber
Fischotter Lutra lutra
Haselmaus Muscardinus avellanarius
Wolf Canis lupus
Fledermause Abendsegler Nyctalus noctula

Bartfledermaus, GrolRe

Myotis brandlii

Bartfledermaus, Kleine

Myotis mystacinus

Breitfligelfledermaus

Eptesicus serotinus

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

Grof3es Mausohr

Myotis myotis

Kleinabendsegler

Nyctalus leisleri

Langohr, Braunes

Plecotus auritus

Langohr, Graues

Plecotus austriacus

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii
Teichfledermaus Myotis dasycneme
Wasserfledermaus Myotis daubentonii
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Vogel

Alpenstrandlaufer, Kleiner

Calidris alpina ssp. schinzii

Amsel

Turdus merula

Austernfischer Haematopus ostralegus
Bachstelze Motacilla alba
Bartmeise Panurus biarmicus
Baumfalke Falco subbuteo
Baumpieper Anthus trivalis
Bekassine Gallinago gallinago
Bergente Aythya marila
Bergfink Fringilla montifringilla
Beutelmeise Remiz pendulinus
Birkenzeisig Carduelis flammea
Blaumeise Parus caeruleus
Blaukehlchen Luscinia svecica
Blassgans Anser albifrons
BleRralle Fulica atra
Brachpieper Anthus campestris

Brandgans

Tadorna tadorna
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Brandseeschwalbe

Sterna sandvicensis

Braunkehlchen

Saxicola rubetra

Bruchwasserlaufer Tringa stagnatilis
Buchfink Fringilla coelebs
Buntspecht Dendrocopus major
Dohle Corvus monedula
Dorngrasmiicke Sylvia communis

Drosselrohrsanger

Acrocephalus arundinaceus

Dunkler Wasserlaufer

Tringa erythropus

Eichelhaher Garrulus glandarius
Eiderente Somateria mollissima
Eisente Clangula hyemalis
Eisvogel Alcedo atthis

Elster Pica pica

Feldlerche Alauda arvensis
Feldschwirl Locustella naevia
Feldsperling Passer montanus

Fichtenkreuzschnabel

Loxia curvirostra

Fischadler

Pandion haliaetus

Fitis

Phylloscopus trochilus

Flussregenpfeifer

Charadrius dubius

Flussseeschwalbe

Sterna hirundo

Flussuferlaufer Actitis hypoleucos
Gansesager Mergus merganser
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
Gartengrasmiicke Sylvia borin
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus
Gebirgsstelze Motacilla cinerea
Gelbspotter Hippolais icterina
Gimpel Pyrrhula pyrrhula
Girlitz Serinus serinus
Goldammer Emberiza citrinella
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria
Grauammer Emberiza calandra
Graugans Anser anser
Graureiher Ardea cinerea
Grauschnapper Muscicapa striata

GroRer Brachvogel

Numenius arquata

Griiner Laubsanger

Phylloscopus trochiloides

Grinfink

Carduelis chloris

Griinschenkel Tringa nebularia
Griinspecht Picus viridis
Gryllteiste Cepphus grylle
Habicht Accipiter gentilis

Hanfling (Bluthanfling)

Carduelis cannabina

Haubenlerche

Galerida cristata

Haubenmeise

Parus cristatus

Haubentaucher

Podiceps cristatus

Hausrotschwanz

Phoenicurus ochruros

Haussperling

Passer domesticus

Heckenbraunelle

Prunella modularis

Heidelerche Lullula arborea
Heringsméve Larus fuscus
Hockerschwan Cygnus olor
Hohltaube Columba oenas

Kampflaufer

Philomachus pugnax
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Kanadagans Branta canadensis
Karmingimpel Carpodactus erythrinus
KernbeilRer Coccothraustes coccothraustes
Kiebitz Vanellus vanellus
Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola
Klappergrasmiicke Sylvia curruca

Kleiber Sitta europaea

Kleines Sumpfhuhn Porzana parva
Kleinspecht Dendrocopus minor
Knakente Anus querquedula
Knutt Calidris canutus
Kohlmeise Parus major
Kolbenente Netta rufina

Kolkrabe Corvus corax
Kormoran Phalacrocorax carbo
Kornweihe Circus cyaneus
Kranich Grus grus

Krickente Anas crecca

Kuckuck Cuculus canorus

Kustenseeschwalbe

Sterna paradisaea

Lachméwe Larus ridibundus
Loffelente Anas clypeata
Mantelméve Larus marinus
Mauersegler Apus apus
Méausebussard Buteo buteo

Mehlschwalbe

Delichon urbicum

Merlin

Falco columbarius

Misteldrossel

Turdus viscivorus

Mittelsager Mergus serrator
Mittelspecht Dendrocopus medius
Ménchsgrasmucke Sylvia atricapilla
Moorente Aythya nyroca
Nachtigall Luscinia megarhynchos

Nebelkrahe (Aaskréhe)

Corvus corone

Neuntoter

Lanius collurio

Nonnengans Branta leucopsis
Ohrentaucher Podiceps auritus
Odinshlihnchen Phalaropus lobatus
Ortolan Emberiza hortulana
Pfeifente Anas penelope
Pfuhlschnepfe Limosa lapponica
Pirol Oriolus oriolus
Prachttaucher Gavia arctica

Raubseeschwalbe

Hydroprogne caspia

Raubwdrger Lanius excubitor
Rauchschwalbe Hirundo rustica
Rauhfuflkauz Aegolius funereus
Rebhuhn Perdix perdix
Regenbrachvogel Numenius phaeopus
Reiherente Aythya fuligula
Ringelgans Branta bernicla
Ringeltaube Columba palumbus
Rohrammer Emberiza schoeniclus
Rohrdommel Botaurus stellaris
Rohrschwirl Locustella luscinioides
Rohrweihe Circus aeruginosus
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Rotdrossel Turdus ilacus
Rothalstaucher Podiceps griseigena
Rotkehlchen Erithacus rubecula
Rotmilan Milvus milvus
Rotschenkel Tringa totanus
Saatgans Anser fabalis
Saatkrahe Corvus frugilegus
Sabelschnabler Recurvirostra avosetta
Samtente Melanitta fusca
Sanderling Calidris alba
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula
Schafstelze Motacilla flava
Schelladler Aquila clanga
Schellente Bucephala clangula

Schilfrohrsanger

Acrocephalus schoenobaenus

Schlagschwirl

Locustella fluviatilis

Schleiereule Tyto alba
Schnatterente Anas strepera
Schneeammer Piectrophenax nivalis
Schreiadler Aquila pomarina
Schwanzmeise Aegithalos caudatus

Schwarzhalstaucher

Podiceps nigricollis

Schwarzkehlchen

Saxicola torquata

Schwarzkopfmowe Larus melanocephalus
Schwarzmilan Milvus migrans
Schwarzspecht Dryocopus martius
Schwarzstorch Ciconia nigra

Seeadler Haliaetus albicilla
Seggenrohrsanger Acrocephalus paludicola

Seidenschwanz

Bombyecilla garrulus

Sichelstrandlaufer

Calidris ferruginea

Silbermoéwe Larus argentatus
Singdrossel Turdus philomelos
Singschwan Cygnus cygnus
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapillus
Sperber Accipiter nisus
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria
Spiellente Anas acuta
Spornammer Calcarius lapponicus
Sprosser Luscinia luscinia
Star Sturnus vulgaris
Steinkauz Athene noctua
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe
Sterntaucher Gavia adamsli
Stieglitz Carduelis carduelis
Stockente Anas platyrhynchos
Strandpieper Anthus petrosus
Sturmmowe Larus canus
Sumpfmeise Parus palustris
Sumpfohreule Asio flammeus
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris
Tafelente Aythya ferina
Tannenmeise Parus ater
Teichralle Gallinula chloropus

Teichrohrsanger

Acrocephalus scirpaceus

Temminckstrandlaufer

Calidris temminckii
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Tordalk Alca torda
Trauerente Melanitta nigra
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca
Trottellumme Uria aalge
Tundrasaatgans Anser fabalis rossicus
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger
Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana
Tirkentaube Streptopelia decaocto
Turmfalke Falco tinnunculus
Turteltaube Streptopelia turtur
Uferschnepfe Limosa limosa
Uferschwalbe Riparia riparia

Uhu Bubo bubo
Wacholderdrossel Turdus pilaris

Wachtel

Coturnix coturnix

Wachtelkonig Crex crex
Waldbaumlaufer Certhia familiaris
Waldkauz Strix aluco
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix
Waldohreule Asio otur
Waldsaatgans Anser fabalis fabalis
Waldschnepfe Scolopax rusticola
Waldwasserlaufer Tringa ochropus
Wanderfalke Falco peregrinus
Wasseramsel Cinclus cinclus
Wasserralle Rallus aquaticus
Weidenmeise Parus montanus
WeilRbartseeschwalbe Chlidonias hybridus
Weilistorch Ciconia ciconia
WeilRwangengans Branta leucopsis
Wendehals Jynx torquilla
Wespenbussard Pernis apivorus
Wiedehopf Upupa epops
Wiesenpieper Anthus pratensis
Wiesenweihe Circus pygargus
Wintergoldhahnchen Regulus regulus
Zaunkonig Troglodytes troglodytes

Zeisig (Erlenzeisig)

Carduelis spinus

Ziegenmelker

Caprimulgus europaeus

Zilpzalp Phyloscopus collybita
Zitronenstelze Motacilla citreola
Zwergdommel Ixobrychus minutus
Zwergmowe Larus minutus
Zwergsager Mergus albellus
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus
Zwergschnapper Ficedula parva
Zwergschwan Cygnus columbianus

Zwergseeschwalbe

Sterna albifrons

Zwergstrandlaufer

Calidris minuta

Zwergtaucher

Podiceps ruficollis
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Tab. 2: Relevanzpriifung und Betroffenheitsanalyse

2a: in M-V vorkommende Arten des Anh. IV der FFH-RL

~ M| > : f . —~a U T©
®<| > . 1| |Potentielle Habitate bzw. Habitatelemen- | £ = | = < i 5
Wissenschaftlicher D h 2 |925 = ] 22| 25 | Erlauterung zur Habitatausstattung in den POtﬁr:F'i"e arten;chlrjltz'
Artname eutscher Artname | £ |0 5| Q| £ | B te ez | 2< WR rechtliche Betroffenheit
el <23 = £= %; § 44 (1, 5) BNatSchG
go|2g|a|® 8| §=
GefaBpflanzen
Kein Vorkommen
Weichtiere
Kein Vorkommen
Libellen
Leucorrhinia pectoralis| GroBe Moosjungfer kleine Stillgewasser mit submerser Wasser- B . .
1 und angrenzender lockerer Riedvegetation, Temporares Kleingewasser auBerhalb der WR
v X | 2| 2 |flacher Wasserkérper, offen oder halbschattig, (Biotop 10). Pessimale Habitatausstattung.
Art mit hoher Warmebedarf Kein Nachweis. (vgl. ECo-CERT 2024)

Kafer

ausschlieBlich in mit Mulm (Holzerde) gefiillten
groBen Hohlen alter,

Baume mit Hohlrdumen in den Biotopen 3
und 6. Suboptimale bis Pessimale Habita-

Osmoderma eremita | Eremit, Juchtenkafer

II\I/ x| 4|2 ﬁaltg:gg:gfarﬁbat?;: n_:,gehender und zumeist noch tausstattung (teilweise Beschattung, kleine
Hohlrdume und offene Mulmkd&rper). Kein
Nachweis. (vgl. ECo-CERT 2024)
Falter
Proserpinus proserpina| Nachtkerzenschwar- Raupen: Klimatisch begiinstigten Stellen, die
mer gleichzeitig Iuftfeucht sind; leben oligophag an
verschiedenen Arten von Nachtkerzen und Kein Vorkommen von Futterpflanzen der
v X | 4| V|weidenroschen; Bachufern  Wiesengraben

Sand- und Kiesabbaustellen die mit Nachtker- Raupen (Eco-CerT 2024).

zenarten bewachsen sind.

Meeressauger und Fische

Kein Vorkommen

Lurche
Kein Vorkommen Temporares Kleingewasser auBerhalb der WR
(Biotop 10). Suboptimale bis pessimale Habi-
tatausstattung. Kein Nachweis. (vgl. ECO-CERT
2024)
Kriechtiere

trockene Waldrander, Bahnddmme, Heidefla-
chen, Dinen, Steinbriiche, Kiesgruben, Wild-
garten (Lebensrdume mit einem Wechsel aus
offenen, lockerbddigen Abschnitten und dichter
v 2 | V| bewachsenen Bereichen). In kihleren Gegen-
den beschranken sich die Vorkommen auf
warmebeglinstigte  Stidbdschungen.  Wichtig
sind auch Elemente wie Totholz und Steine.

Lacerta agilis Zauneidechse

Habitatkomplex nicht vorhanden. Kein Nach-
weis. (vgl. Eco-CERT 2024)




2a: in M-V vorkommende Arten des Anh. IV der FFH-RL

Plecotus auritus Braunes Langohr Waldbewohner, bevorzugen lockere Laub- und

Nadelgeholze oder Parkanlagen; Schlafplatze: "
v 412 Baume, Vogel- oder Fledermauskasten, Gebau- P HB | Geholz.
de; Winterquartiere: Hohlen oder Minen

Myotis nattereri Fransenfledermaus Sommerquartiere: Ldcher oder Aushéhlungen
von Fassaden, Standortwechsel alle 1 bis 4 "
v 30 - Tage; Winterquartiere: unterirdische Hohlrau- P HB | Gehdlz.
me, Bunker, alte Kellergewdlbe

Myotis daubentonii Wasserfledermaus Baumhdhlen in Waldern, selten in Gebauden,
Gewasserndhe im Umkreis von bis 2 km zwin-
v 4 | 3 |gend; Winterquartiere in groBen Verbénden in| P HB | Geholz.
frostsicheren Hohlen und Felsspalten

Landsduger

Kein Vorkommen




2b: in M-V vorkommende Brutvogelarten

Turdus merula

Amsel

Walder, Feldgehdlze, Hecken, auch Einzelbdume
u. Gebusche, Parks, Friedhéfe, Gartenanlagen

Gqu

Geholze.

Motacilla alba

Bachstelze

Offenlandschaft und Waldgebiete, Siedlungsbe-
reiche (Leitart der Dorfer, auch in Gewerbege-
bieten)

Siedlungsraum auBerhalb der WR.

Parus caeruleus

Blaumeise

Walder u. Gehdlze mit geeigneten Bruthdhlen,
auch in Siedlungsbereichen. Jahresvogel.

Gqu

Geholze.

Carduelis cannabina

Bluthanfling

offene Landschaft mit Gebischen oder junge
Forstkulturen, Feldgeholze (Nestrevier), kraut-
reiche Ruderalfluren (Nahrungsrevier), Siedlun-
gen, Geholzfreibriter

Ba,
Bu

Siedlungsraum auBerhalb der WR.

Fringifla coelebs

Buchfink

Walder (insbes. Buchenalthdlzer), Baumgruppen,
Alleen, Parks

Ba

Geholz auBerhalb der WR.

Sylvia communis

Dorngrasmiicke

dichte, hohere Krautschicht, Schilfinseln, ge-
schlossene niedrige Gebiische (z.B. Brombeer-
gebische) mit hoheren Singwarten, offene
strukturierte Landschaft

Bu

Gqu

Geholze.

Alauda arvensis

Feldlerche

offene Felder u. Griinlander; Nest am Boden

Gqu

Acker.

Phoenicurus phoe-
nicurus

Gartenrotschwanz

halboffene Strukturen, lichte Walder, vor all.
Laubholzbestdnde; Garten, Parks, Friedhofe in
Dorfern u. Stadten, Hohlen- und Halbhohlenbrii-
ter

H, N

Gqu

Geholze.

Pyrrhula pyrrhula

Gimpel

vorwiegend in jingeren Nadelholzkulturen, in
Laubholzbestdanden mit gut ausgebildeter
Strauchschicht od. mit Nadelholzgruppen, in
Siedlungen mit Koniferen (vorwieg. Friedhofe,
Parkanlagen); Gehdlzfreibriiter

Ba

Siedlungsraum auBerhalb der WR.

Serinus serinus

Girlitz

menschliche  Siedlungsrdume mit lockerem
Baumbestand u. Gebiisch; Garten, Parks, Fried-
hofe, Siedlungsbrachen

Ba,
Bu

Siedlungsraum auBerhalb der WR.

Emberiza citrinella

Goldammer

verbuschte Griinldnder, Feldgehdlze, Hecken,
Ortsrandlagen, auch auf Ackerfluren mit einzel-
nen Baumen, Strauchern, in Waldern an Grenz-
strukturen

Bu

Gqu

Geholze.

Carauelis chloris

Griinfink

Landschaften aller Art mit Baumen u. Gebi-
schen. In Agrarraum: Hecken, Feldgehdlze. In
Waldern: innere u. duBere Grenzbereiche. Sied-
lungen, Einzelgehofte.

Ba

Gqu

Geholze.

Phoenicurus ochru-
ros

Hausrotschwanz

enge Bindung an menschliche Siedlungen (Stad-
te, Dorfer, Einzelhtfe, Neubaugebiet, Kleingar-
tenanlagen)

Gb

Siedlungsraum auBerhalb der WR.

Passer domesticus

Haussperling

Siedlungsrdume

Siedlungsraum auBerhalb der WR.

Prunella modularis

Heckenbraunelle

Gehodlze mit Dickichtcharakter: unterholzreiche
Walder, insbes. Nadelholzkulturen (Optimalhabi-
tat: Fichtendickungen), Hecken, Parks, Gdrten

Bu

Gqu

Geholze.

11 i




2b: in M-V vorkommende Brutvogelarten

Sylvia curruca Klappergrasmiicke Gebiische, Hecken in der freien Landschaft und
im Siedlungsbereich, Waldrander, Unterholz | Bu Gqu | Geholze.
lichter Walder
Parus major Kohlmeise Walder u. Gehélze mit geeigneten Bruthdhlen, ..
auch in Siedlungsbereichen . Gqu | Gehdlze.
Sylvia atricapilla Moénchsgrasmiicke kleinere und groBere Walder (Laub- und Misch- B
bestdnde) mit lockerer Strauchschicht, Parks, BLIJ Gqu | Geholze.
Friedhofe
Luscinia megarhyn- | Nachtigall dichtes Buschwerk im Bereich schattenspenden- | o
chos der Baume in Garten, Parks, Friedhfen, Boden- | o Gehdlze auBerhalb der WR.
briiter
Hirundo rustica Rauchschwalbe Nester vor all. innerhalb von Geb&uden, bevor- .
Zugt Dérfer mit Viehhaltung N Siedlungsraum auBerhalb der WR.
Columba palumbus | Ringeltaube Walder und Gehélze, Gebiische und Einzelbdu- | Ba, .
me, in Siedlungsrdumen N Gqu | Geholze.
Turdus philomelos | Singdrossel Walder aller Art mit Strauchschicht Ba Gehdlze auBerhalb der WR.
Sturnus vulgaris Star Baumhohlen in Randlagen von Laub- und Misch- .
und Bruchwalder . Gqu | Gehdlze.
Z - u Jahresvogel, in Siedlungen .
Streptopelia de Turkentaube 9 9 Ba, Siedlungsraum auBerhalb der WR.
caocto Gb
Turdus pilaris Wacholderdrossel Feldgehodlze, Baumgruppen, Baumreihen und Ba
Ufergehdlze in der freien Landschaft, vor allem | =" Gqu | Geholze.
in Niederungsgebieten
Troglodytes troglo- | Zaunkdnig Walder mit reich strukturierten Strauch- u.
dytes Bodenschichten, Hecken, Feldgehélze, Parks, | N Gqu | Geholze.
Friedhdfe
Phyloscopus collybi-| Zilpzalp unterholzreiche, lichte Misch-, Laub- und Nadel- N
holzbesténde Ba Gqu | Gehdlze.

ta




2c: in M-V vorkommende Arten des Art. 4 Abs. 2 VSch-RL / Zugvégel

Anser albifrons Blassgans X Schlafplatze: windgeschiitzte kistennahe Wasserfla-
chen (Bodden), Sandbénke, Wattfléchen; im Binnen-
land Seen oder Uberschwemmungsgebiete; Nahrungs-

fldchen: Griinland, Wintersaaten, Stoppelfldchen

Pluvialis apricaria Goldregen- X X (1| Schlafplatze: Watt- und Schlickflachen, Nahrungsfla-
pfeifer 2) chen: bearbeitete und bestellte oder frisch abgeernte-

te Ackerflachen mit niedrigem Bewuchs
Anser anser Graugans X Schlafplatze: windgeschiitzte kiistennahe Wasserflad-

chen (Bodden), Sandbanke, Wattflachen; im Binnen-
land Seen oder Uberschwemmungsgebiete; Nahrungs-
fldchen: Griinland, Wintersaaten, Stoppelfléchen
Cygnus olor Hockerschwan X Nahrungs- und Schlafgebiete: Kiisten- und Bodden-
gewasser, groBe Seen des Binnenlandes, iberwintern
zunehmend auf Ackerflachen (Winterraps)

Vanellus vanellus Kiebitz X X 2| V| zur Nahrungssuche auf Ackerflachen, Griinland, sonst
auf Schlick- und Wattfldchen; Flachwasserbereiche an
der Kiiste; Uberstaute Flachen

Grus grus Kranich X Schlafplétze: Flachwasserbereiche an der Kiste und
im Binnenland (Bodden, Seen, Watten) und auf den
Inseln; Nahrungsfldchen: Stoppeln (Mais), Wintersaa-

ten

Larus ridibundus Lachméwe X an der gesamten Kiiste und an Seen und Fliissen im
Binnenland; zur Nahrungssuche auf Ackerflachen und
Grinland

Anser fabalis Saatgans X Schlafpldtze windgeschiitzte kiistennahe Wasserfla-

chen (Bodden), Sandbanke, Wattflachen; im Binnen-
land: Seen oder Uberschwemmungsgebiete; Nah-
rungsfldchen: Griinland, Wintersaaten, Stoppelfléchen
Casmerodius albus | Silberreiher Schlafplatze: Flachwasserbereiche an der Kiste und
im Binnenland, eisfreie FlieBgewasserabschnitte; Nah-
rungsflachen: Stoppeln (Mais), Wintersaaten, Griin-
land.

Cygnus cygnus Singschwan X X Schlafpl_;itze: unterschiedliche Flachgewasser (Bodden,
Seen, Uberschwemmungsgebiete); Nahrungsfldchen:
submerse Vegetation der Flachgewasser und Ackerfla-
chen mit Wintergetreide und Raps

Anser fabalis rossi- | Tundrasaatgans X Maisstoppelfelder, Wintergetreide, Griinland (Bevor-

cus zugung mit zunehmender Vernassung)

Anser fabalis fabalis| Waldsaatgans X 2 | Maisstoppelfelder, Wintergetreide, Griinland (Bevor-
zugung mit zunehmender Verndssung)

Cygnus columbia- Zwergschwan X Schlafplé_t_ze: unterschiedliche FIachgew'a'_'_sser (Bodden,

nus Seen, Uberschwemmungsgebiete);  Asungsflachen
Uberwiegend auf Ackerflaichen mit Wintergetreide,
Winterraps

HUpPorp et al. 2013
ssp. apricaria
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Wirkrdume
Untersuchungsraum
potentielles Vorkommen
Nachweis

Brutvogel
Nahrungsgast
Durchzugler
Wintergast

Fortpflanzungsstatten:

B Bodenbriiter

Ba Baumbriiter (sofern nicht besonders spezialisiert)
Bu Buschbriiter

Gb Gebaudebriiter

Ho Horstbriiter

Sc Schilfbriiter

N Nischenbriiter

H Hohlenbriiter

K Koloniebriiter

NF Nestfliichter

grLe groBe Lebensraumausdehnung

Gefahrdung im Wirkraum:

GA
FV
HB
HV
ST
Gqu

Gebaudeabbruch
Flacheninanspruchnahme
Habitatbeseitigung
Habitatveranderung
Stérungen

sonst. Gefahrdungsquellen
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Wasserfledermaus - Myotis daubentonii (KUHL, 1817)

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand in M-V
X RLD3 X1 FV giinstig

(] U1 ungiinstig
bd RLM-V4 [ U2 schlecht

[ ] XXunbekannt

Zu den haupsachlichen Gefahrdungsursachen zéhlen:

—  Fallung von Quartierbdumen,

— héufige Storungen, Verschluss der Einflugméglichkeiten, Umnutzung, Verfall oder Abriss von Winterquartieren,

— haufige Kollision mit dem StralRenverkehr bei der Kreuzung von Verkehrswegen auf Grund der ausdauernden Nut-
zung von Flugstrafien,

—  Zerschneidung durch breit ausgebaute und stark befahrene StralRen.

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Wasserfledermaus nutzt als Wochenstubenquartiere Giberwiegend Baumhdhlen. Die meisten Quartiere wurden im Stamm-
bereich von Laubbaumen gefunden. Bevorzugt werden alte, nach oben ausgefaulte Spechthéhlen in vitalen Baumen. Aber auch
Stammrisse, Spalten, Astiécher und Fledermauskésten werden bezogen. Randsténdig gelegene Bdume werden haufiger ge-
nutzt. Wochenstuben umfassen i. d. R. 20-50 Weibchen, in Gebaudequartieren ausnahmsweise bis zu 600 Tiere. Ein Wochen-
stubenverband kann durch regelméBige Quartierwechsel im Jahresverlauf bis zu 40 Baumhéhlen aufsuchen, die in Abstanden
von bis zu 2,6 km voneinander auf Flachen von bis zu 5,3 km? verteilt sind.

Méannchen bilden eigene Kolonien von bis zu 20, vereinzelt bis zu 200 Tieren. Mannchenquartiere liegen neben Baumhdhlen
nicht selten in Spaltrdumen von Briicken oder auch in unterirdischen Quartieren (insbesondere im Mai/Juni).

Die Wasserfledermaus ist eine wanderfahige Art. Zwischen Sommer- und Winterquartier werden Distanzen bis 150 km zuriick-
gelegt.

Die Jagdgebiete sind vornehmlich offene Wasserflachen, langsam flieBende Bache und kleinere Fliisse, gelegentlich und vor
allem im Friihsommer auch wasserferne Stellen, wie z. B. Waldlichtungen. Bevorzugt werden Gewasser, deren Ufer mit Gehol-
zen bestanden sind, so dass die Wasseroberflache nicht Gberall durch Wind bewegt wird.

Wasserfledermause sind typische ,trawling bats“. Sie sind darauf spezialisiert, Beuteinsekten mit Hilfe ihrer grofien FiiRe und
der Schwanzflughaut knapp oberhalb oder direkt von der Wasseroberflache zu fangen. Die Hauptbeute (liber 90 %) sind Zuck-
micken, daneben werden auch Kécherfliegen, Eintagsfliegen, Kéfer und Schmetterlinge aufgenommen.

Die Wochenstuben werden im April/Mai bezogen. Meist ab der zweiten Junihalfte wird i. d. R. ein Junges geboren. Im Alter von
etwa vier Wochen verlassen die Jungtiere das Quartier zu selbstandigen Jagdfliigen. Circa zwei Wochen spéter [6sen sich die
Wochenstuben auf.

Ab Anfang August schwérmen Wasserfledermause an ihren Winterquartieren. Paarungen finden von September bis April, in der
Schwérmzeit und im Winterquartier (mit lethargischen Weibchen) statt. Die Winterquartiere werden tiberwiegend zwischen Mitte
Mérz und Mitte April verlassen.

2.2 Verbreitung

Europa / Deutschland

In Europa ist Myotis daubentonii bis 63° N verbreitet. Im Mittelmeergebiet scheint die Verbreitung allerdings relativ liickig zu
sein, Vorkommen sind oft auf Berggegenden beschrénkt. Die Art fehlt nur auf manchen Inseln wie den Balearen, Sizilien, Malta
und Zypern, sowie in Stidgriechenland.

In Deutschland ist die Art fiir alle Bundeslénder nachgewiesen.

Mecklenburg-Vorpommern

In Mecklenburg-Vorpommern sind Art-Vorkommen haufig nur durch Winterfunde dokumentiert (LUNG Mv 2011c).

Flachige und relativ gleichmaRige Verbreitung in M-V. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in der Mecklenburger Seen-
platte bzw. in weiteren gewasserreichen Gebieten. Die Wasserfledermaus wird in allen geeigneten Winterquartieren regelmafig
nachgewiesen. (LFA 2026)
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Wasserfledermaus - Myotis daubentonii (KUHL, 1817)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Potentielle Sommerquartiere der Art kdnnen in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen in / an den Kopfweiden im Biotop 6 an-
genommen werden (vgl. Karte 1).

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand

Population: Ein lokaler Bestand kann in der Region Gustrow — Teterow angenommen werden. Der betrachtete Raum liegt im
Norddeutschland im Hauptverbreitungsgebiet der Art (vgl. BFN 2019). Lokale Verbreitungszentren kdnnen im Umfeld an und in
den Nahbereichen der Seen, z. B. bei Vietgest, Schlieffenberg, angenommen werden. (B)*

Habitatqualitét: Region mit strukturreichen und maRig strukturreichen bis strukturarmen (groBe ausgerdumte Ackerschlage, Al-
tersklassenbestande in Forsten) Landschaftsausschnitten. Gewasser in der regionalen Verteilung in MaRstab der Seenplatte:
im Norden durchschnittlicher im Stiden geringer Anteil. Offenlandbereiche mit angrenzenden Gehdlzstrukturen in Gewassernahe
sind groRflachig nicht vorhanden (optimale potentielle Quartier- und Jagdraume). Im MaRstab M-V mittelhoher bis 6rtlich erh6hter
Anteil an Infrastruktur (insbes. grolflachige Versiegelung, Autobahn). (B) bis (C)

Beeintrachtigungen: Intensive forstliche und landwirtschaftliche Nutzung; Gefahrdung durch Verkehr, Freileitungen und WEA.

(B)

Erhaltungszustand: (B) gut.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Artspezifische VermeidungsmaBnahmen (Vars) sowie vorgezogene Ausgleichsmanahmen (Acer)
VermeidungsmaBnahme (Vars 2):

- Besiedlungskontrolle

- Festlegung von nachgeordneten MalRnahmen

3.2 Prognose und Bewertung des Tdtungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung oder Totung von Tieren
[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant

IX] Gefahrdung von Individuen. MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

Begriindung:

Die potentielle Gefahrdung von Individuen der Art kann im Zuge der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6 eintreten.
Diese potentielle baubedingte Gefahrdung von Individuen der Art ist vorhersehbar. Nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG
besteht die verursacherseitige Verpflichtung, vorhersehbare Tétungen und Verletzungen von Individuen der Arten des Anhanges
IV der FFH-Richtlinie durch fachlich anerkannte Schutzmalnahmen zu vermeiden.

Durch die zu treffende MaBnahme (Vars2) wird die baubedingte temporére Gefahrdung von Einzelindividuen der Art ver-
mieden.

Die baubedingte flachen(lebensraum)bezogene Geféhrdung von Individuen der Art ist tempordr und ein einmaliges Ereignis.

Die signifikante Erh6hung des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen der Art durch baubedingte Gefahrdungen wird
in der Region Giistrow — Teterow ausgeschlossen.
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Wasserfledermaus - Myotis daubentonii (KUHL, 1817)

3.3 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Schienen- und Strallenverkehr, sons-
tige Siedlungsgerdusche, Nutzungen der umliegenden Hofe / Grundstlicke von verschiedener Art und Intensitat (auch sichtbare
Anwesenheit von Menschen), intensive Feldbewirtschaftung.

Anhaltspunkte flir die Empfindlichkeit der Fledermause gegentiber anthropogene Stér- und Scheuchwirkungen sind nicht gege-
ben. Gegeniiber akustischen Signalen wurden jedoch Reaktionen in Wochenstuben und Winterquartieren sowie auch in Jagd-
habitaten registriert (vgl. BFN 2026a). Die Trennung von haufig kumulativ auftretenden Stdrfaktoren und deren jeweilige Wirkin-
tensitat ist weiterhin unklar (vgl. ebd. und HAENSEL & THOMAS 2006).

Die Erhéhung des Stdrpotentials ist in Folge der Baufeldvorbereitung flir die ErschlieBungsarbeiten im Gehdlzstruktur des Bio-
tops 6 (vgl. Karte 1) im Planstandort zu erwarten.

Die temporar verstarkten Storeffekte kdnnen zu Beeintrachtigungen mit (zeitweiser) Aufgabe eines Quartiers flihren. Die anzu-
nehmende Beeintrachtigung besteht nur wahrend der Baufeldvorbereitung. Die vorhabenbedingte stdrungsgebundene endgiil-
tige Aufgabe der Gehdlze ist, in den vorhabenspezifischen Wirkraumen nicht zu prognostizieren.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art durch
Stor- und Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.

3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

X] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

XI MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

,Yor dem Hintergrund einer funktionalen Interpretation des Begriffs der Fortpflanzungs- und Ruhestétte, wie er insbesondere
auch in § 44 Abs. 5 BNatSchG angelegt ist, wird hier davon ausgegangen, dass bei der Beurteilung von Beschédigungen sémt-
liche Wirkungen zu berticksichtigen sind, welche die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vermindern kén-
nen.” (RUNGE et al. 2009).

Die Art nutzt ein System von Wechselquartieren bevorzugt in / an Baumen im Laufe eines Sommers. An den Gebauden konnen
potentielle Einzelquartiere des Braunen Langohrs angenommen werden. Der Verlust eines Sommerquartiers (Baumhéhle) ist
als erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte durch Schadigung / Zerstérung von Habitatstrukturen zu beurteilen.
Bei den ggf. erforderlichen Baumfallungen konnen Sommerquartiere beschadigt / zerstort werden.

Durch die zu treffende VermeidungsmaBnahme (Vars2) wird die baubedingte erhebliche Betroffenheit der potentiellen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art durch Schadigung oder Zerstdrung vermieden.

Die fiir Fledermause nutzbaren Strukturen fiir inre Orientierung bei den Transfer- und Jagdfliigen, hier lineare Geholzstrukturen,
werden durch das Vorhaben nicht maligeblich verandert. Die Ackerflache im Plangebiet spielt als Jagdhabitat fiir die Art keine
Rolle.

Die anlage- und nutzungsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art wird mit ausrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen.

Die okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art bleibt im raumlichen Zusammenhang insgesamt
erhalten.
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Wasserfledermaus - Myotis daubentonii (KUHL, 1817)

4. Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Die kontinuierliche 6kologische Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im zeitlichen und rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art verschlechtert sich nicht signifikant. Somit ist das
Zugriffsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

5. Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ ] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

[l Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring:

Risikomanagement:

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fiir die Art:

entspricht
(A) hervorragend F1 gUnstig (favourable)
(B) gut U1 unglinstig-unzureichend (unfavourable-inadequate)

(€) mittel bis schlecht u2 unglinstig-unzureichend (unfavourable-bad)
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Braunes Langohr - Plecotus auritus (LINNAEUS, 1758)

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand in MV
X RLDV ] FV giinstig

X] U1 ungiinstig
bd RLM-V4 [ U2 schlecht

[] XXunbekannt

Zu den haupsachlichen Gefahrdungsursachen zhlen:

- Quartierverluste durch intensive forstliche Nutzung,

- Verlust von Jagdlebensrdumen durch die Umwidmung von Streuobstwiesen und extensiv
genutzten Garten im dorflichen Siedlungsbereich,

- Quartierverlust durch Dachstuhlsanierungen ohne Berticksichtigung von Vorkommen,

- Kollision mit Fahrzeugen auf Grund des langsamen und niedrigen Fluges,

- Vergiftung durch Kontakt mit Holzschutzmitteln mit zumindest regional sehr starken
Bestandsabnahmen.

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Braune Langohr besiedelt das Tiefland und Mittelgebirgsregionen. Es meidet dabei nur ausgesprochen waldarme Gebiete.
Entsprechend liegen Jagdgebiete im Wald, aber auch Waldrander, Gebiische und Hecken, Obstplantagen, Parks und Garten
werden genutzt. Jagdgebiete sind tiberwiegend bis 4 ha, selten bis 11 ha groR, die Kernjagdgebiete sind in der Regel kleiner
als 1 ha.

Im Sommer werden sowohl Baum- als auch Gebaudequartiere gewahlt. Neben Baumhaohlen werden alle Spaltrdume z. B. hinter
abstehender Borke vom Kronenbereich bis zum Stammfull genutzt. Auf Dachboden verstecken sich die Tiere oft in
Balkenkehlen oder Zapfenldchern, bei Temperaturen iiber 40° C hangen sie jedoch frei. Die Wochenstubenkolonien in
Baumhdhlen und Nistkasten wechseln im Schnitt alle 1 bis 4 Tage ihr Quartier. Als Winterquartiere dienen Hohlen, Stollen und
Keller mit bevorzugten Temperaturen zwischen 3-7°C. Vereinzelt wurden Uberwinterungen in Baumhohlen festgestellt, und es
ist nicht ausgeschlossen, dass solche mit iber 10 ¢cm dicken Wanden regelméRig als frostsichere Winterquartiere genutzt
werden.

Das Braune Langohr ist wenig wanderfreudig, es nimmt nur wenige Ortswechsel liber meist kurze Entfernungen vor, die selten
mehr als 30 km betragen.

Wochenstubenkolonien sind ab April bis in den September hinein belegt und umfassen meist 5-25, selten bis zu 100 Tiere. Sie
bestehen aus nah verwandten Weibchen, die nach dem Winter wieder zu ihren Kolonien zurtickkehren. In einem Wald kénnen
mehrere Wochenstubenkolonien nur wenige hundert Meter voneinander entfernt Territorien besetzen. Es gibt fast keinen
Individuenaustausch zwischen den Kolonien, sondern nur zwischen verschiedenen Quartieren, wenn diese von Tieren einer
Kolonie im Verbund genutzt werden.

Ein Weibchen bekommt ein Junges im Jahr, Zwillinge sind sehr selten. Die Reproduktionsrate betragt in Brandenburg 0,83
Junge pro adultes Weibchen. Von Mitte August bis in den September ist die Hauptbalzzeit, in der auch spezielle
Paarungsquartiere aufgesucht werden. Paarungen erfolgen aber auch danach sowie im Winterquartier und im Friihjahr. Der
Winterschlaf dauert von Ende November bis Anfang Méarz. In dieser Zeit wechseln die Tiere mehrfach ihren Hangplatz oder
sogar das Quartier.

Die Jagdfluge erstrecken sich iber die ganze Nacht. Sie beginnen kurz nach Sonnenuntergang und dauern bis etwa eine
Stunde vor Sonnenaufgang. Beutetiere werden im freien Luftraum unter zu Hilfenahme der Fliigel oder Schwanzflughaut als
Kescher gefangen oder von Oberflachen, meist von der Vegetation, im Rittelflug abgelesen (foliage gleaning). Anpassungen
an den langsamen Flug und das Riitteln sind die breiten Flligel mit kurzen breiten Handflugelbereichen. Beutefange finden vom
Boden bis in die Kronenbereiche hoher Baume statt. GroRere Beute wird zu Fralplatzen getragen. Unter den an Fralplatzen
aufgesammelten Beuteresten dominieren Nachtfalter. AuBerdem gehdren neben Heuschrecken,

Zweifliiglern und Wanzen vor allem im Frihjahr und Herbst auch viele flugunfahige Gliedertiere wie Spinnen, Weberknechte,
Ohrwiirmer und Raupen zum Beutespektrum.
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2.2 Verbreitung

Europa / Deutschland

Das Braune Langohr ist ein west-palaarktisches Faunenelement mit einer dstlichen Verbreitungsgrenze im Ural und Kaukasus.
Alle zentralasiatischen und auch siidlicheren Vorkommen stellen eigene Arten dar. In Europa zwischen 40° und 64° N
verbreitet, fehlt die Art nur im nérdlichen Fennoskandinavien, in Stidspanien, Suditalien und auf vielen

Mittelmeerinseln.

In Deutschland sind Wochenstuben aus allen Bundeslandern bekannt, wobei das Braune Langohr im Tiefland etwas seltener
vorzukommen scheint als in den waldreicheren Mittelgebirgsregionen.

Mecklenburg-Vorpommern

Flachige und relativ gleichmafige Verbreitung in M-V. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Laub- bzw.
Laubmischwéldern sowie in Stadten und Dérfern mit wald- bzw. gehdlzreichen Strukturen (Parks, Alleen, Baumhecken). Das
Braune Langohr wird flachig aber in geringen Individuenzahlen in allen geeigneten Winterquartieren nachgewiesen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell mdglich

Potentielle Sommerquartiere der Art kdnnen in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen in / an den Kopfweiden im Biotop 6
angenommen werden (vgl. Karte 1).

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand (vgl. LUNG 2011a)

Population: Ein lokaler Bestand kann in der Region Gustrow - Teterow angenommen werden. Als lokale Verbreitungszentren
kénnen die groReren Laubholzbestande mit reicher Ausstattung an artspezifischen Strukturen (Spechthdhlen, Baumspalten,
etc.) angesehen werden. Quartierverbunde kdnnen in erster Linie in den vorgenannten Wéldern angenommen werden, wobei
auch Vorkommen in Gebduden nicht auszuschliefen sind. (B)*

Habitatqualitat; Region mit mittelhohem bis regional hohem Strukturreichtum; mittelnoher bis drtlich erhdhter Anteil artspezifisch
gunstiger Habitatkomplexe. Mittelhohe Dichte an potentiellen Quartierhabitaten (Defizite insbes. durch monotone
Altersklassenbesténde der Forste / Kiefer). Mittelhoher Anteil an Bereichen der Kulturlandschaft mit erhéhter Qualitat als
Jagdhabitate. Im MaBstab M-V mittelhoher bis drtlich erhdhter Anteil an Infrastruktur (insbes. grofflachige Versiegelung,
Autobahn). (B)

Beeintrachtigungen: Durchschnittliche bis intensive anzunehmende forstliche und (iberwiegend intensive landwirtschaftiiche
Nutzung (Betroffenheit von Okotonen); Gefahrdung durch WEA. (B)

Erhaltungszustand: (B) gut

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Artspezifische VermeidungsmaRnahmen (Vars) sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Acer)
VermeidungsmaBnahme (Vars 2):

- Besiedlungskontrolle

- Festlegung von nachgeordneten MalRnahmen
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Braunes Langohr - Plecotus auritus (LINNAEUS, 1758)

3.2 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Verletzung oder Tétung von Tieren

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant
X1 Gefahrdung von Individuen. MaBnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

Begriindung:

Die potentielle Gefahrdung von Individuen der Art kann im Zuge der ggf. erforderlichen Gehélzrodung im Biotop 6 eintreten.
Diese potentielle baubedingte Gefahrdung von Individuen der Art ist vorhersehbar. Nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG
besteht die verursacherseitige Verpflichtung, vorhersehbare Tétungen und Verletzungen von Individuen der Arten des
Anhanges IV der FFH-Richtlinie durch fachlich anerkannte Schutzmafinahmen zu vermeiden.

Durch die zu treffende MaBnahme (Vars2) wird die baubedingte temporare Gefédhrdung von Einzelindividuen der Art
vermieden.

Die baubedingte flachen(lebensraum)bezogene Gefahrdung von Individuen der Art ist temporar und ein einmaliges Ereignis.

Die signifikante Erh6hung des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen der Art durch baubedingte Gefahrdungen wird
in der Region Giistrow — Teterow ausgeschlossen.

3.3 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Schienen- und Strallenverkehr,
sonstige Siedlungsgerdusche, Nutzungen der umliegenden Hofe / Grundstlicke von verschiedener Art und Intensitat (auch
sichtbare Anwesenheit von Menschen), intensive Feldbewirtschaftung.

Anhaltspunkte fir die Empfindlichkeit der Fledermause gegeniiber anthropogene Stor- und Scheuchwirkungen sind nicht
gegeben. Gegenliber akustischen Signalen wurden jedoch Reaktionen in Wochenstuben und Winterquartieren sowie auch in
Jagdhabitaten registriert (vgl. BFN 2026a). Die Trennung von haufig kumulativ auftretenden Stérfaktoren und deren jeweilige
Wirkintensitét ist weiterhin unklar (vgl. ebd. und HAENSEL & THOMAS 2006).

Die Erhéhung des Stdrpotentials ist in Folge der Baufeldvorbereitung fiir die ErschlieRungsarbeiten im Gehdlzstruktur des
Biotops 6 (vgl. Karte 1) im Planstandort zu erwarten.

Die temporéar verstarkten Storeffekte kénnen zu Beeintrachtigungen mit (zeitweiser) Aufgabe eines Quartiers flihren. Die
anzunehmende Beeintrachtigung besteht nur wahrend der Baufeldvorbereitung. Die vorhabenbedingte stérungsgebundene
endgiltige Aufgabe der Gehdlze ist, in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen nicht zu prognostizieren.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art durch
Stor- und Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.




Seite 4 von 5

Art nach Anhang IV FFH-RL
Braunes Langohr - Plecotus auritus (LINNAEUS, 1758)

3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG
X] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
DX MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen

Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

,Yor dem Hintergrund einer funktionalen Interpretation des Begriffs der Fortpflanzungs- und Ruhestétte, wie er insbesondere
auch in § 44 Abs. 5 BNatSchG angelegt ist, wird hier davon ausgegangen, dass bei der Beurteilung von Beschadigungen
sémtliche Wirkungen zu beriicksichtigen sind, welche die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vermindern
kénnen.” (RUNGE et al. 2009).

Die Art nutzt ein System von Wechselquartieren bevorzugt in / an Baumen im Laufe eines Sommers. An den Gebauden kdnnen
potentielle Einzelquartiere des Braunen Langohrs angenommen werden. Der Verlust eines Sommerquartiers (Baumhohle) ist
als erhebliche Beeintréchtigung der Fortpflanzungsstatte durch Schadigung / Zerstérung von Habitatstrukturen zu beurteilen.
Bei den ggf. erforderlichen Baumfallungen kénnen Sommerquartiere beschadigt / zerstort werden.

Durch die zu treffende VermeidungsmaBnahme (Vars2) wird die baubedingte erhebliche Betroffenheit der potentiellen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art durch Schadigung oder Zerstdrung vermieden.

Die flir Fledermause nutzbaren Strukturen fiir ihre Orientierung bei den Transfer- und Jagdfliigen, hier lineare Gehdlzstrukturen,
werden durch das Vorhaben nicht mafigeblich verandert. Die Ackerflache im Plangebiet spielt als Jagdhabitat fir die Art keine
Rolle.

Die anlage- und nutzungsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art wird mit
ausreichender Sicherheit ausgeschlossen.

Die okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bleibt im raumlichen Zusammenhang insgesamt
erhalten.

4. Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X ftreffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Die kontinuierliche Okologische Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im zeitlichen und rdumlichen
Zusammenhang gewahrt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art verschlechtert sich nicht signifikant. Somit ist
das Zugriffsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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Art nach Anhang IV FFH-RL

Braunes Langohr - Plecotus auritus (LINNAEUS, 1758)

5. Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring:

Risikomanagement:

[] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fiir die Art:

entspricht
(A) hervorragend F1
(B) gut U1
(C) mittel bis schlecht U2

gunstig (favourable)
unglinstig-unzureichend (unfavourable-inadequate)
unglinstig-unzureichend (unfavourable-bad)
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Fransenfledermaus — Myotis nattereri (KUHL, 1817)

1. Gefahrdungsstatus

Gefahrdungsgrad Erhaltungszustand M-V Zukunftsaussichten M-V
[0 RLD- ] FVginstig [l FVAussichten gut
DX U1 ungiinstig DX U1 Aussichten weniger gut
I RLMV3 [0 U2 schlecht [0 U2 Aussichten schlecht
[] XXunbekannt [] XXunbekannt

Zu den haupsachlichen Gefahrdungsursachen zahlen:

- durch forstwirtschaftliche MaRnahmen fehlt in vielen Waldgebieten ein reiches Quartierangebot,

- Vorkommen im Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (ein Risikofaktor
besteht offensichtlich in der Bevorzugung bestimmter Winterquartiere, in denen sich die Tiere aus einem groReren Einzugs-
bereich konzentrieren),

- Fransenflederméuse werden auf Grund der Art ihres Beuteerwerbs neben dem Braunen Langohr am h&ufigsten an Fliegen-
fangern klebend gefunden.

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Fransenfledermaus nutzt verschiedene Lebensraume, in Mittel- und Nordeuropa vorwiegend Walder von den Tieflagen
bis zur Baumgrenze im Gebirge. Es werden nahezu alle Waldtypen von Buchen- und Eichenwéldern bis hin zu reichen Na-
delwaldern besiedelt. Im Sommer wahlen Fransenfledermause ihre Quartiere sowohl in Waldern als auch im Siedlungsbe-
reich. Als Wochenstubenquartiere werden vor allem Baumhéhlen und Baumspalten, aber auch Fledermauskasten genutzt.
Vereinzelt befinden sich Quartiere auch in und an Gebauden z. B. in Dachstilhlen oder in Hohlblocksteinen unverputzter
Fassaden. Im Laufe eines Sommers kann ein Wochenstubenverband eine Vielzahl von Quartieren in einem Gebiet von bis
zu 2 km? nutzen.

Die Jagdgebiete der Tiere kdnnen im Friihjahr (iberwiegend in offenen Lebensraumen wie Streuobstwiesen und Weiden mit
Hecken und Baumen oder an Gewéssern liegen. Ab Sommer werden sie aber wieder in Walder verlagert. Auf dem Weg zu
ihren Jagdgebieten benutzen Fransenflederméuse oft Flugstrallen, die sich an linearen Strukturen wie Hecken und Alleen
orientieren. Wahrend der Nacht wechseln die Tiere haufiger ihre Jagdgebiete, die sie auch zusammen mit Artgenossen nut-
zen. Bei der morgendlichen Rickkehr schwarmen Fransenfledermause haufig fiir einige Zeit vor ihrem Quartiereingang.
Eine Besonderheit sind Jagdgebiete in Kuhstéllen, wo die Fledermause Fliegen fangen und die sie nicht verlassen, wenn im
Stall auch eine Quartierméglichkeit ist. Bei Weibchen, die in Viehstéllen ihre Jungen aufziehen ist der Anteil von Offenland-
jagdgebieten deutlich héher. Nur diese Weibchen jagen auch in Viehstéllen.

Die Uberwinterung erfolgt in Hohlen, Stollen und Kellern, manchmal auch in oberirdischen Gebauden. Die Tiere sind in Spalten
gezwangt oder verkriechen sich in Gerdll, hangen aber auch frei.

Zwischen den Sommer- und Winterquartieren scheint es noch spezielle Durchzugsquartiere zu geben, in denen sich im zeiti-
gen Friihjahr (Marz-April) und im Herbst (Oktober-November) viele Tiere versammeln.

Die Fransenfledermaus ist eine meist ortstreue Art, zumindest ein Teil der Tiere fiihrt aber auch kiirzere Wanderungen durch.
Fransenflederméuse beziehen im April/Mai ihre Wochenstuben. Die Geburten erfolgen ab Ende Mai bis spétestens Anfang
Juli. Direkt nach den Geburten zersplittert die Kolonie dann in kleinere Gruppen (20-30 adulte Tiere), die in verschiedene
Quartiere in der Umgebung wechseln. Wochenstubenkolonien in Mitteleuropa umfassen meist 20-50, in Gebaudequartieren
auch tber 120 Tiere.

Im Spatsommer ist die Paarungszeit und die Tiere schwarmen nachts vor bestimmten Winterquartieren. Die Einwanderung in
die Winterquartiere erfolgt endgilltig erst in der zweiten Novemberhalfte oder Anfang Dezember. Auch dort finden noch Paa-
rungen statt.

Fransenflederméause lesen ihre Beutetiere (iberwiegend vom Substrat ab (gleaning). Moglicherweise wird die Beute auch per
Versuch und Irrtum an den als vielversprechend eingeschatzten bzw. erlernten Stellen gefangen. Die Nahrung besteht zu
einem betrachtlichen Teil aus nicht fliegender Beute wie Webspinnen und Weberknechten, Kafer und Schmetterlinge treten
saisonal auf. Einzeltiere erbeuten mit groReren Anteilen HundertfiiRer, Asseln oder gewdsserbewohnende Insekten wie Ké-
cher- und Steinfliegen. Die Vegetation wird vom Kronenbereich bis in die untere Strauchschicht abgesucht und manchmal
werden auch Beutetiere vom Boden aufgenommen. Fransenfledermause sind auch in der Lage, Insekten im freien Flug zu
erbeuten oder sie von einer Wasseroberflache aufzulesen.

Fransenfledermause beginnen etwa 30 Minuten nach Sonnenuntergang ihr Quartier zu verlassen und kommen spatestens
zu Beginn der Morgenddmmerung zurlick. Sdugende Weibchen kehren oft in der Mitte der Nacht zu ihrem Jungen zuriick und
fliegen spater ein zweites Mal aus.
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Fransenfledermaus — Myotis nattereri (KUHL, 1817)

2.2 Verbreitung

Europa/ Deutschland

Das Verbreitungsgebiet umfasst West- und Mitteleuropa, reicht ostwarts bis etwa an den Ural und schlief3t den Kaukasus und
die Westtlirkei ein. GroRe Teile des nordlichen Skandinaviens sowie Sardinien, Malta und Kreta sind unbesiedelt.
In Deutschland ist die Art flachendeckend vorhanden.

Mecklenburg-Vorpommern (vgl. LFA 2026)

In M-V wird eine flachige und relativ gleichmaRige Verbreitung angenommen. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich
nach derzeitiger Kenntnis in alteren Laubwaldern mit optimalen Quartierstrukturen. Die Fransenfledermaus wird flachig in
allen geeigneten Winterquartieren nachgewiesen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potenziell mdglich

Potentielle Sommerquartiere der Art konnen in den vorhabenspezifischen Wirkraumen in / an den Kopfweiden im Biotop 6
angenommen werden (vgl. Karte 1).

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand (vgl. LUNG 2011b)

Population: Ein lokaler Bestand kann in der Region Glistrow - Teterow angenommen werden. Als lokale Verbreitungszentren
kénnen die groReren Laubholzbestande mit reicher Ausstattung an artspezifischen Strukturen (Spechthéhlen, Baumspalten,
etc.) und die Ortschaften angesehen werden. Quartierverbunde kénnen sowohl in Waldern als auch in Ortschaften angenom-
men werden. (B)*

Habitatqualitat: Region mit mittelhohem bis regional hohem Strukturreichtum; mittelhoher bis értlich erhéhter Anteil artspezi-
fisch giinstiger Habitatkomplexe. Mittelhohe Dichte an potentiellen Quartierhabitaten (Defizite insbes. durch monotone Alters-
klassenbestande der Forste / Kiefer). Mittelhoher Anteil an Bereichen der Kulturlandschaft mit erhdhter Qualitat als Jagdha-
bitate. Im MaRstab M-V mittelhoher bis értlich erhohter Anteil an Infrastruktur (insbes. groRflachige Versiegelung, Autobahn).

(B)

Beeintrachtigungen: Durchschnittliche bis intensive anzunehmende forstliche und tiberwiegend intensive landwirtschaftliche
Nutzung (Betroffenheit von Okotonen); Gefdhrdung durch WEA. (B)

Erhaltungszustand: (B) gut

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Artspezifische VermeidungsmaRnahmen (Vars) sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Acer)
VermeidungsmaBnahme (Vars 2):

- Besiedlungskontrolle

- Festlegung von nachgeordneten MalRnahmen
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Fransenfledermaus — Myotis nattereri (KUHL, 1817)

3.2 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Verletzung oder Tétung von Tieren

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant

X1 Gefahrdung von Individuen. MaBnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.
Begriindung:

Die potentielle Gefahrdung von Individuen der Art kann im Zuge der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6 eintreten.
Diese potentielle baubedingte Gefahrdung von Individuen der Art ist vorhersehbar. Nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG
besteht die verursacherseitige Verpflichtung, vorhersehbare Tétungen und Verletzungen von Individuen der Arten des An-
hanges IV der FFH-Richtlinie durch fachlich anerkannte Schutzmafinahmen zu vermeiden.

Durch die zu treffende MaBnahme (Vars2) wird die baubedingte temporare Gefahrdung von Einzelindividuen der Art
vermieden.

Die baubedingte flachen(lebensraum)bezogene Gefahrdung von Individuen der Art ist temporar und ein einmaliges Ereignis.

Die signifikante Erhdhung des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen der Art durch baubedingte Gefahrdungen wird
in der Region Giistrow — Teterow ausgeschlossen.

3.3 Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Begriindung:

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Schienen- und Stralenverkehr,
sonstige Siedlungsgerausche, Nutzungen der umliegenden Héfe / Grundstiicke von verschiedener Art und Intensitét (auch
sichtbare Anwesenheit von Menschen), intensive Feldbewirtschaftung.

Anhaltspunkte fiir eine Empfindlichkeit der Flederméuse gegeniiber Stor- und Scheuchwirkungen sind nicht gegeben. Die
Fransenfledermaus zeigt spezifische Anpassungen an die Storungsgefiige der Kulturlandschaft (Besiedlung von Ortschaften).

Die Erhéhung des Storpotentials ist in Folge der Baufeldvorbereitung fiir die ErschlieRungsarbeiten im Gehélzstruktur des
Biotops 6 (vgl. Karte 1) im Planstandort zu erwarten.

Die temporar verstérkten Storeffekte kdnnen zu Beeintrachtigungen mit (zeitweiser) Aufgabe eines Quartiers filhren. Die an-
zunehmende Beeintrachtigung besteht nur wahrend der Baufeldvorbereitung. Die vorhabenbedingte stérungsgebundene end-
giltige Aufgabe der Gehdlze ist, in den vorhabenspezifischen Wirkraumen nicht zu prognostizieren.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art durch
Stor- und Scheuchwirkungen wird ausgeschlossen.
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Fransenfledermaus — Myotis nattereri (KUHL, 1817)

3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
DX MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zu-
sammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

,Yor dem Hintergrund einer funktionalen Interpretation des Begriffs der Fortpflanzungs- und Ruhestétte, wie er insbesondere
auch in § 44 Abs. 5 BNatSchG angelegt ist, wird hier davon ausgegangen, dass bei der Beurteilung von Beschédigungen
sémtliche Wirkungen zu beriicksichtigen sind, welche die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vermin-
dern kénnen.* (RUNGE et al. 2009).

Die Art nutzt ein System von Wechselquartieren im Laufe eines Sommers. Der Verlust eines Sommerquartiers (hier: Baum-
hohle) ist als erhebliche Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte durch Schadigung / Zerstorung von Habitatstrukturen zu
beurteilen. Bei den ggf. erforderlichen Baumfallungen kdnnen Sommerquartiere beschadigt / zerstort werden.

Durch die zu treffende VermeidungsmaRnahme (Vars2) wird die baubedingte erhebliche Betroffenheit der potentiellen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art durch Schadigung oder Zerstérung vermieden.

Uber offene Agrarflachen wurden jagende Tiere bei Anbau von Getreide registriert. (vgl. TEUBNER et al. 2008) Auf Grund der
intensiven Bewirtschaftung ist die Habitatqualitat der Ackerflachen im Plangebiet als eingeschrankt einzustufen. Potentielle
Jagdraume mit erhéhter Habitatqualitat (z. B. Weiden, Gewasser (vgl. LUNG Mv 2011b) sind vorhabenbedingt nicht betroffen.

Die fiir Fledermause mafRgeblichen linearen Landschaftsstrukturen fir ihre Orientierung bei den Transfer- und Jagdfliigen
werden an den nachstgelegenen Gehdlzen durch das Vorhaben nicht relevant beeinflusst.

Die anlage- und nutzungsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art wird mit aus-
reichender Sicherheit ausgeschlossen.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art bleibt im raumlichen Zusammenhang insgesamt
erhalten.

4. Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Die kontinuierliche kologische Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im zeitlichen und rdumlichen
Zusammenhang gewahrt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art verschlechtert sich nicht signifikant. Somit ist
das Zugriffsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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Art nach Anhang IV FFH-RL
Fransenfledermaus — Myotis nattereri (KUHL, 1817)

5. Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ ] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring:

Risikomanagement:

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fiir die Art:

entspricht
(A) hervorragend F1 gUnstig (favourable)
(B) gut U1 unglinstig-unzureichend (unfavourable-inadequate)

(€) mittel bis schlecht u2 unglinstig-unzureichend (unfavourable-bad)
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Formblatt fiir europaische Vogelarten
Bodenbriiter / Freiland (Nistgilde)

1. Arten: Gefahrdungsstatus Artikel 1 VSchRL
RLD RL M-V
1. Feldlerche (Alauda arvensis) 3 3 X
Art(en) mit besonderen Anspriichen - Ol

Zu den hauptsachlichen Gefahrdungsursachen zahlen:
- Lebensraumzerstérung durch intensive Landwirtschaft und Flachenversiegelung,
- Einsatz von Insektiziden und Herbiziden fiihrt zur Verringerung des Nahrungsangebotes,
- weit verbreitete Pflege, z. T. im Reproduktionszeitraum, in den Randbereichen (Wirtschaftswege, Graben).

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche ist der haufigste Offenlandvogel Mitteleuropas. Sie briitet im offenen Gelande mit weitgehend freiem Horizont. Sie
favorisiert niedrige sowie vielfaltig strukturierte Vegetation mit offenen Stellen. AuBerhalb der Brutzeit findet man die Lerche auf
abgeernteten Feldern, geschnittenen Griinflachen, Odland und im Winter auch im Randbereich von Siedlungen. In Mitteleuropa ist
die Feldlerche weitgehend an landwirtschaftlich genutzte Flachen gebunden.

Wesentlich fir die Ansiedlung sind groRere, weitgehend baumlose Fléchen und Bodenbereiche, die eine ungehinderte Lokomotion
und den Nahrungserwerb erlauben. Sofern hochwachsende Kulturen wie Getreide und Raps geschlossene dichte Bestande
gebildet haben, werden sie nicht mehr besiedelt, so dass fiir spatere Bruten besonders Fehlstellen und Grenzstrukturen genutzt
werden, wobei jedoch Randlagen zu Hecken, Baumreihen und Waldréndern unattraktiv sind.

Als Bodenbriter beginnt die Feldlerche mit Nestbau und Brut erst Mitte April. Nach Paarbildung scharrt das Weibchen eine bis zu 7
Zentimeter tiefe Mulde aus, die mit feinem Pflanzenmaterial ausgepolstert wird. Optimale Brutbedingungen herrschen bei einer
Vegetationshdhe von 15 bis 25 Zentimetern und einer Bodenbedeckung von 20 bis 50 Prozent. Bis Mitte Juli/Anfang August erfolgt
haufig eine zweite Jahresbrut. Bis Mitte Juli/Anfang August erfolgt haufig eine zweite Jahresbrut. Unabhéngig sind die Jungvdgel
mit etwa 30 Tagen.

Feldlerchen néchtigen am Boden. Wahrend der Brutzeit hat das Mannchen einen festen Schlafplatz in Nestndhe. AuRerhalb der
Brutzeit schlafen Feldlerchen gesellig, im Spatsommer und Herbst auf Stoppeln und anderen abgeernteten Feldern bzw. auf
Odland mit niedrigem oder lockerem Bewuchs, im Winter oft wochenlang am selben Platz in niedrigem Gras, zwischen héheren
Krautern oder in selbstgegrabenen kérpertiefen Mulden im Schnee.

2.2 Verbreitung
Mecklenburg-Vorpommern (Bestandsangaben mit Bezugsjahr 2009 nach VOKLER et al. 2014; Angaben zu den vorhergehenden
Zeitraumen aus EICHSTADT et al. 2009)

In M-V ist die Feldlerche flichendeckend verbreitet. Der aktuelle Bestand (2009) 150.000-175.000 Brutpaare. Im Vergleich zu
Referenzjahr 1998 mit 600.000-1.000.000 Brutpaaren ist eine sehr starke Bestandsabnahme zu verzeichnen.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Die Feldleche ist im UR mit 2 Brutpaaren auf dem Ackerschlag am westlichen Ortsrand von Lalendorf im Jahr 2024 nachgewiesen
worden (KOCH & HANSEL 2024).

Die potentielle Brutansiedlung der Art kann in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen auf dem Acker des Biotops 1 angenommen
werden (vgl. Karte 1). Auf Grund der értlichen Einbettung kann die Ansiedlung von einem Brutpaar auf dem Ackerschlag im Bereich
des Planfeldes angenommen werden (zu Meidungseffekten siehe nachfolgend Pkt. 3.3 und 3.4).
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2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand

Population: Ein lokaler Brutbestand der Feldlerche wird in der Region Glstrow - Teterow angenommen. Die Brutbestande waren im
Bereich des Messtischblattquadrantes (MTBQ) 2240-1 mit dem Stichjahr 2009: Feldlerche ca. 151-400 BP (VOKLER et al. 2014).
Der betrachtete Raum liegt im Hauptverbreitungsgebiet der Art. In M-V abnehmender Trend fir die Feldlerche. (C) bis (B)*

Habitatqualitat: Offenlandhabitate (iberwiegend unter intensiver Bewirtschaftung. Durchschnittlicher Anteil an Griinland. Mehrere
groRere Waldbestande. Grofflachige Defizite an Optimalhabitaten in den landwirtschaftlich genutzten Arealen. Im Mafstab M-V
mittelhoher bis drtlich erhdhter Anteil an Infrastruktur (insbes. groRflachige Versiegelung, Autobahn). (B)

Beeintrachtigungen: Intensive Acker- und Griinlandbewirtschaftung - insbes. verbreitete Monotonisierung der Landschaft.
Beeintrachtigung der Nahrungsorganismen auch durch Herbizideinsatz. Stérungen (intensive Feldbewirtschaftung aber auch
Freizeitaktivitaten in der Freien Landschaft). Gefahrdungen (auch durch Windenergieanlagen) (B)

Erhaltungszustand: (B) gut.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Artspezifische VermeidungsmaBnahmen (Vars) sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Acer):
VermeidungsmaBnahme (Vars1):

- Bauzeitenregelung,

- Okologische Baubegleitung

3.2 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung oder T6tung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschédi-
gung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

X Gefahrdung von Individuen. MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden

Begriindung:

Durch die Baufeldvorbereitung fiir die ErschlieBungsarbeiten kann ein Gelege der Art am Planstandort beschadigt oder zerstért und
Jungvigel getétet werden. Im Zuge der Baufeldvorbereitung kénnen temporér erhdhte Stor- und Scheucheffekte in einem
Brutrevier der Art auf dem Ackerschlag des Biotopes 1 (vgl. Karte 1) im Umfeld des Planstandortes auftreten. In der Brutperiode
konnen Brutvogel verscheucht werden, das zum Absterben von Eiern und / oder Jungvdgeln fiihren kann. Da die Brutpléatze der Art
nur einmal genutzt werden, besteht die potentielle temporére Geféhrdung von Einzelindividuen nur wahrend der Phase der
Baufeldvorbereitung bei Besetzung eines Brutplatzes. Diese potentielle baubedingte Geféhrdung von Individuen bzw.
Entwicklungsstadien (Eier) der Art ist vorhersehbar. Nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG besteht die verursacherseitige
Verpflichtung, vorhersehbare Tétungen und Verletzungen von Individuen und Entwicklungsformen (Eier) der europdischen
Brutvogelarten durch fachlich anerkannte Schutzmafinahmen zu vermeiden.

Durch die zu treffende MaBnahme (Vars1) wird die baubedingte temporére Gefahrdung von Einzelindividuen der Art
vermieden.

Die baubedingte, flachen- und stérungsbezogene Gefahrdung von Individuen der Art ist temporar und ein einmaliges Ereignis.

Die signifikante Erh6hung des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen der Art durch baubedingte Gefahrdungen wird in der
Region Glistrow — Teterow ausgeschlossen.
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3.3 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Begriindung:

Bei der Feldlerche besteht eine Empfindlichkeit gegeniiber optischen Stérelementen in der freien Landschaft in Form von
Vertikalstrukturen (z.B. Baume / Gehdlze, Gebaude und sonstige technische Einrichtungen), die sich in Meideverhalten auRert (z.
B. GARNIEL & MIERWALD 2012, KRUGER et al. 2014). Auf die Anwesenheit von Raubern und Menschen in artspezifisch relevanten
Entfernungen zu den Brutplatzen reagieren die Tiere mit Flucht (vgl. BFN 2026a).

Vorbelastungen sind am Planstandort und in dessen relevantem Umfeld durch Schienen- und StraRenverkehr, sonstige
Siedlungsgerausche, Wohnbebauung und sonstige Bauwerke, Nutzungen der umliegenden Hofe / Grundstiicke von verschiedener
Art und Intensitat (auch sichtbare Anwesenheit von Menschen) sowie intensive Feldbewirtschaftung gegeben.

Durch die Baufeldvorbereitung fir die ErschlieBungsarbeiten kdnnen verstarkte Storeffekte an einem potentiellen Brutplatz im
nahen Umkreis des Planfeldes im Biotop 1 (Acker, s. Karte 1) entstehen, die zu Beeintrachtigungen fihren kénnen. Die Folge kann
ein Brutausfall werden. Der Ausfall kann ein Brutpaar der Feldlerche betreffen (durchschnittliche Siedlungsdichten auf Intensivacker
0,9-6,9 Rev./10 ha (ABBO 2001, vergleichbare Angaben auch in: BRUNKEN et al. 2003, SCHREIBER & UTSCHIK 2011). Je nach
zeitlicher Verteilung des Brutabbruchs kann mit Ersatzbrut gerechnet werden. Da die Brutplatze des Freilandbriiters nur einmal
genutzt werden, besteht eine potentielle Beeintrachtigung der lokalen Population der Art nur temporér wahrend der
Baufeldvorbereitung bei Besetzung der Brutplétze.

Auf Grund der Empfindlichkeit der Végel gegentiber optischen Stdrelementen ist die potentielle Aufgabe von Teilflachen der
Bruthabitate im Bereich des Biotops 1 am neuen Ortsrand zu berlicksichtigen. Hierbei handelt es sich um die Parallelverschiebung
des aktuell vorhandenen Meideraums am westlichen Ortsrand in die Freiflache des Ackerschlages hinein. Die z. Z.
vorherrschenden und die zu erwartenden Storeffekte sind, auf Grund der vergleichbaren Strukturierung des alten und neuen
Ortsrandes weitgehend gleich zu setzen. Auf Grund der Landschaftsausstattung im Bereich des neuen Stdrareals mit den
Geholzen der Biotope 2, 3 und 10 sowie der Ortsrandlage im Stden (vgl. Karte 1 und ECO-CERT 2024 (hier Karte 3) betragt der
anzunehmende effektive Habitatverlust auf dem Ackerschlag in Folge von anlagebedingten Stérungen ca. 0,1-0,2 ha.

Auf der Ebene des lokalen Bestandes in der Region Glistrow — Teterow ist der zu prognostizierende einmalige Verlust an einer Brut
und die populationsbezogene Auswirkung des stérungsbedingten potentiellen Verlustes von Bruthabitaten als nicht erheblich zu
werten.

Weitere nutzungsbedingte Stér- und Scheuchwirkungen sind an den potentiellen Bruthabitaten der Art nicht zu prognostizieren.

Insgesamt wird die Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art durch bau-, anlage- und
nutzungsbedingte Stér- und Scheuchwirkungen ausgeschlossen.
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3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

X Partielle Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, dkologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Das Plangebiet umfasst insgesamt ca. 2,42 ha. Hiervon entfallen ca. 0,2 ha auf einige der Gartengrundstiicke der im Osten
angrenzenden Bebauung, die in den Geltungsbereich mit aufgenommen werden. Die lberplante Flache des Ackerschlages betragt
ca. 2,22 ha. Auf Grund der Umgebungsstrukturierung mit Ortsrand und Gehdlzen im Norden, Osten und Siden sowie des
Meideverhaltens der Feldlerchen betragt der effektiv besiedelbare Habitatbereich ca. 1/8-1/7 von 2,2 ha: ca. 0,2-0,3 ha. Die zu
erwartenden Habitatverluste in Folge von Stérungen am neuen Ortsrand umfassen ca. 0,1-0,2 ha (vgl. Pkt. 3.3). Die
plangebundene Flachenwirksamkeit betragt insgesamt ca. 0,3-0,5 ha.

Vom vorhabengebundene Habitatverlust kann ein Teilbereich eines Brutreviers der Feldlerche betroffen werden. Die
durchschnittliche Reviergrofie eines Brutpaares der Feldlerche ist auf Intensivacker mit 1,45-11,11 ha ansetzbar (vgl. ABBO 2001).
Der planbedingte Verlust kann somit maximal ca. 1/3 eines Brutreviers erreichen.

Die GroRe des Feldblocks (ID = DEMVLIO73DB30058) mit dem Planstandort betrégt ca. 68 ha (GAIA Mv 2025). Nach Abzug von
Meiderdumen (Rand- und Storungseffekte, inkl. Hochspannungsleitung) verbleiben ca. 55 ha als potentiell besiedelbarer
Lebensraum fir die Feldlerche. Die planbedingte Habitatliberpragung betrifft hiervon maximal ca. 0,9 %.

Im Zuge der ErschlieBungs- / Bauarbeiten sind mit temporar erhdhten Stor- und Scheucheffekten an einer potentiellen Brutstatte
der Art im nahen Umfeld des Planstandortes im Biotop 1 (vgl. Karte 1) zu rechnen. Diese Stor- und Scheucheffekte kdnnen eine
temporare Schadigung des potentiellen Bruthabitates bewirken. Siehe auch Ausfiihrung unter Pkt. 3.3.

Die zeitliche Dimension und die flachenbezogene Wirkintensitat sind, in der Gesamtschau als sehr gering zu bewerten. Die
endglltige Rdumung des potentiellen Bruthabitates ist, im Umfeld des Planstandortes auf dem Ackerschlag (Biotop 1) jedoch nicht
zu prognostizieren. Die anzunehmende temporére und kleinrdumige Schadigung der potentiellen Bruthabitate wird fir die
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art im rdumlichen Zusammenhang als nicht essentiell und damit nicht relevant eingestuft.

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art wird insgesamt mit
ausreichender Sicherheit ausgeschlossen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art bleibt im
rdumlichen Zusammenhang erhalten.

4. Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstathestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Die kontinuierliche dkologische Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art wird im zeitlichen und rdumlichen
Zusammenhang gewahrt. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art verschlechtert sich nicht signifikant. Somit ist das
Zugriffsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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5. Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ ] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen

[] Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring:

Risikomanagement:

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

entspricht
(A) hervorragend F1 gunstig (favourable)
(B) gut U1 unglinstig-unzureichend (unfavourable-inadequate)

(C) mittel bis schlecht u2 unglinstig-unzureichend (unfavourable-bad)



Seite 1 von 5

Formblatt fir europaische Vogelarten
Geholzfreibriiter (Nistgilde)

1. Arten: Gefahrdungsstatus Artikel 1 VSchRL
RLD RL M-V
1. Amsel (Turdus merula) - - X
2. Griinfink (Carduelis chloris) - - X
3. Heckenbraunelle (Prunella modularis) - - X
4. Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) - - X
5. Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) - - X
6. Ringeltaube (Columba palumbus) - - X
7. Wacholderdrossel (Turdus pilaris) - - X
8. Zilpzalp (Phyloscopus collybita) - - X
Art mit besonderen Anspriichen - ]

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die meisten Arten zeichnen sich durch eine breite Variabilitat bei der Besiedlung von verschiedenen Lebensrdumen.

Die Amsel ist zwar Waldbewohner, nutzt aber auch die Gehdlzstrukturen der Kulturlandschaft ebenfalls aus. Auch einzelne Gebiische
weitgehend ausgeraumter Flachen werden angenommen. Die Siedlungsrdume, bis hin zu hochurbanen Bereichen, werden bei Vor-
handensein von entsprechenden Gehdlzen ebenfalls besiedelt. Wichtig ist das Vorhandensein von kurzrasigen Bereichen in der Néhe
zum Neststandort. Die Freiflichen werden jedoch grundsatzlich nur dann als Nahrungshabitat genutzt, wenn Walder, Feldgehélze,
Hecken oder zumindest einzelne Baume oder Straucher als Fluchtrequisiten in raumlicher Nahe zur Verfliigung stehen.

In der Wahl der Neststandorte ist die Art sehr flexibel. Nester werden errichtet in Nadel- und Laubbaumen, dichten Gebuschen,
Wurzeltellern, an Gebauden. Der erste Nestbau erfolgt im Marz / Anfang April. Die Hauptbrutzeit reicht von Mitte April bis Juni.

Der Hauptteil der Nahrung setzt sich aus Regenwiirmern, Kafern und Ameisen zusammen. Daneben werden auch Spinnen, Nackt-
und Gehauseschnecken und Insekten samt ihrer Entwicklungsstadien gefressen. Ab August / September kdnnen Friichte und Samen
die Hauptnahrungsquelle sein.

Der Griinfink siedelt bevorzugt in Stadten und Dorfern. Hier kommt er in allen begriinten Flachen vor, selbst wenn in Wohnkomplexen
nur Balkonpflanzen und Blumenké&sten Brutmdglichkeiten bieten. In der halboffenen und offenen Landschaft briitet er in Feldgehélzen,
Alleen, Hecken und Gebiischen. Die lockeren Randzonen von Waldgebieten mit Unterwuchs werden ebenfalls besiedelt. Wahrend
der Nahrungssuche wir er auch auf Feldern, Wiesen, Ruderalflachen, an Mieten und Stallungen beobachtet.

Die Heckenbraunelle ist eine Charakterart von dichten Gehélzbestanden im Dickungs- bis Stangenholzalter. Diese kdnnen sich als
Verjiingungsstadien oder Aufforstungen in Waldern oder als Gebiischkomplexe in Agrar- oder Stadtlandschaften befinden. Eine
Uberschirmung durch weitere Baumschichten oder deren volliges Fehlen hat auf die Bruthabitateignung fiir die Heckenbraunelle
keinen Einfluss. Da Heckenbraunellen ihre vorwiegend aus Insekten oder winzigen Samen bestehende Nahrung hiipfend auf dem
Erdboden suchen, muss das Bruthabitat eine fehlende oder nur liickig ausgebildete Krautschicht aufweisen. Im Siedlungsraum wer-
den der weit verbreitete Koniferenreichtum in Strauch- und Buschform, aber auch verschiedenste Sichtschutzgehdlze ebenfalls oft
genutzt. Die Strukturen werden selbst in Innenstadten als Bruthabitate angenommen.

Kleinraumige Geblischstrukturen charakterisieren den Lebensraum der Klappergrasmiicke. In den Ortslagen gehdren Parks, Griin-
anlagen, Gérten und Friedhdfe zu den bevorzugten regelmaRigen Aufenthaltsorten. Sie briitet selbst in Neubauvierteln, wenn aus-
reichend Geblsch vorhanden ist. Weiterhin werden die aufgelockerten Rander von unterholzreichen Laub- und Mischwaldern, aber
auch durchsonnte, gebiischreiche alte Nadelholzbestande besiedelt. Die offene (Agrar-) Landschaft wird nur bei Vorhandensein von
Feldgeholzen und Linienstrukturen mit Gebiischgruppen und Hecken besiedelt.

Die Ménchsgrasmiicke zeichnet sich durch eine breite Variabilitat bei der Besiedlung von verschiedenen Lebensrdumen (breites
Habitatspektrum). Die Mdnchsgrasmiicke besiedelt alle Waldtypen, vorzugsweise jedoch Laub- und Mischwalder. Voraussetzung ist
eine genigend ausgebildete Strauchschicht, so dass Waldrander und innere Grenzzonen sowie feuchtere bzw. frischere Standorte
praferiert werden. In der Offenlandschaft findet man sie in Feldgehdlzen aller Art. Sie bewohnt auch Feldhecken, wenn sie mannshoch
oder élter sind sowie geblischbestandene Hohlformen, Bahnddmme oder Graben. Im urbanen Bereich nistet sie in der Gartenstadt-
zone, in Parks und auf Friedhéfen, in Kleingarten- und Griinanlagen.
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2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Ringeltaube besiedelt von den Waldern ausgehend alle Gebiete mit mittelaltem bis altem Baumbestand, inklusive Siedlungsbe-
reiche. Die Neststandorte werden typischerweise in Baumholz gefunden, sofern Zweige stark genug sind, die erforderliche Last zu
tragen und gentigend verzweigt sind, um den losen Nest Halt zu geben. Eine spezifische Baumartenwahl ist nicht zu erkennen. Auch
Straucher werden bei genligender Hohe (>2 m) benutzt. Gruppenbildung bis zum Auftreten von Schwarmen ist ab dem Frihjahr bis
zum Wegzug im September / Oktober méglich.

Ringeltauben sind Teilzieher. Der Heimzug, das Eintreffen am Brutplatz ist ab Anfang, Mitte Marz zu beobachten. Jahrlich treten zwei
Balzperioden im Durchschnitt auf: im Marz / April und Juni / Juli.

Die Nahrung besteht vorwiegend aus pflanzlichen Materialien: Samereien (Getreide, Hilsefriichte, u. s. w.), Beeren, Klee-, Raps-
und andere Bléatter. Seltener werden auch Wirmer, Insekten und Larven vertilgt.

Die Wacholderdrossel bendtigen ein Lebensraumkomplex aus Grinlandflachen (Nahrungsgebiete, Regenwirmer) und in deren
Néahe kleine Geholze, Baumgruppen oder —reihen sowie Waldkanten zur Nestanlage. Gewéssernahe wirkt begunstigen auf die Ha-
bitatwahl.

Der Zilpzalp ist in Mitteleuropa der dkologisch vielseitigste Laubsanger, er besiedelt Laub-, Misch- und Nadelwald mit viel Unterholz
oder Aufwuchs und bevorzugt dabei durchsonnte Standorte. Die hochsten Siedlungsdichten werden in Auwaldern, auf Friedhdfen
und in Parks erreicht. Auch Erlen- und Birkenbruchwalder, laubholzreiche Kiefernforste oder Eichen-Hainbuchenwalder sind in recht
hohen Dichten besiedelt.

2.2 Verbreitung

Mecklenburg-Vorpommern

Die Arten sind landesweit weitgehend flachendeckend verbreitet. Die Verbreitungsbilder weisen in den groRraumigen Ackerbauge-
bieten groRere Liicken auf.

Aktuelle Bestande (Brutpaare, 1998) (EICHSTADT et al. 2006):  Aktuelle Bestande (Brutpaare, 2009) (VOKLER et al. 2014):

- Amsel 250.000 — 300.000 Amsel 400.000 - 455.000

- Grinfink 100.000 - 135.000 Griinfink 93.000-115.000

- Heckenbraunelle 90.000 - 100.000 Heckenbraunelle 35.000-43.000

- Klappergrasmucke 60.000 — 90.000 KlappergrasmUcke 20.000-26.000

- Ménchsgrasmiicke 130.000 — 150.000 Ménchsgrasmiicke 130.000-145.000
- Ringeltaube 100.000 - 140.000 Ringeltaube 90.000-100.000

- Wacholderdrossel 600 — 700 Wacholderdrossel 1.800-2.900

- Zilpzalp 130.000 - 160.000 Zilpzalp 94.000-110.000

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell mdglich

Nachweise der Arten im UR im Jahr 2024 (KOCH & HANSEL 2024).

Die potentielle Brutansiedlung der Arten kann in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen im Gehélz des Biotops 6 angenommen
werden (vgl. Karte 1).

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand (unter Verwendung von Daten aus EICHSTADT
et al. 2006, VOKLER et al. 2014)

Auf Grund weitgehend vergleichbarer ékologischer Anspriiche folgt eine liberwiegend zusammengefasste Bewertung der lokalen
Populationen der Arten.

Population: Lokaler Brutbestande kénnen in der Region Glstrow - Teterow angenommen werden. Der betrachtete Raum liegt im
Hauptverbreitungsgebiet der Arten. In M-V gleichbleibender oder zunehmender langfristiger Trend fir die Arten. (A bis B)*

Habitatqualitat; Region mit mittelhohem bis hohem Strukturreichtum; mittelhoher bis hoher Anteil artspezifisch glinstiger Habitatkom-
plexe. Mittelhohe bis hohe Dichte an potentiellen Bruthabitaten (Defizite insbes. durch monotone Altersklassenbestinde der Forste /
Kiefer). Mittelnoher Anteil an Bereichen der Kulturlandschaft mit erhdhter Qualitit als Jagdhabitate. Im MaRstab M-V mittelhoher bis
ortlich erhdhter Anteil an Infrastruktur (insbes. groflachige Versiegelung, Autobahn). (B)
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2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand (unter Verwendung von Daten aus EICHSTADT
et al. 2006, VOKLER et al. 2014)

Beeintrachtigungen: Storungen (insbes. Freizeitaktivitaten in der freien Landschaft und Wald). Intensive Forstwirtschaft. Verbreitete
unsachgemafe Pflege von Gehdlzrandern (insbes. Abschlageln). (B)

Erhaltungszustand: (B) gut.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Artspezifische VermeidungsmaRnahmen (Vars) sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Acer):
VermeidungsmaBnahme (Vars1):
- Bauzeitenregelung

- Okologische Baubegleitung

3.2 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadi-
gung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

X Gefahrdung von Individuen. MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
Begriindung:

In Folge der Baufeldvorbereitung fiir die ErschlieRungsarbeiten kénnen Brutvdgel im Gehdlz des Biotops 6 (vgl. Karte 1) verscheucht
werden, das zum Absterben von Eiern und / oder Jungvdgeln filhren kann. Bei der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung im Biotop 6
kénnen Gelege der Arten beschadigt oder zerstdrt und Jungvogel getdtet werden. Diese potentielle baubedingte Gefahrdung von
Individuen der Arten ist vorhersehbar. Nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG besteht die verursacherseitige Verpflichtung, vorher-
sehbare T6tungen und Verletzungen von Individuen und Entwicklungsformen (Eier) der européischen Brutvogelarten durch fachlich
anerkannte Schutzmalnahmen zu vermeiden.

Durch die zu treffende MaBnahme (Vars1) wird die baubedingte temporére Gefahrdung von Einzelindividuen der Arten vermie-
den.

Die baubedingte, stérungs- und flachenbezogene Gefahrdung von Individuen der Arten ist temporar und ein einmaliges Ereignis.

Die signifikante Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen der Arten durch baubedingte Gefahrdungen wird in
der Region Giistrow — Teterow ausgeschlossen.

3.3 Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Begriindung:
Die Arten zeigen spezifische Anpassungen an die Stérungsgefiige der Kulturlandschaft. Sie haben keine besondere Empfindlichkeit
gegenliber Stérungen.

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Schienen- und StraRenverkehr, sonstige
Siedlungsgerdusche, Wohnbebauung und sonstige Bauwerke, Nutzungen der umliegenden Hofe / Grundstlicke von verschiedener
Art und Intensitat (auch sichtbare Anwesenheit von Menschen), intensive Feldbewirtschaftung.

Die Erhdhung des Storpotentials ist in Folge der Baufeldvorbereitung fir die ErschlieRungsarbeiten im Gehdlzstruktur des Biotops 6
(vgl. Karte 1) im Planstandort zu erwarten.
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3.3 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Begriindung:

Die temporar verstérkten Storeffekte kdnnen zu Beeintréchtigungen fiihren. Die Folge kann ein Brutausfall je Art werden. Auf Grund
der Habitatstrukturierung des besiedelbaren Lebensraums im Betrachtungsbereich (hier im Biotop 6 (vgl. ECO CERT 2024) und nach
Berlicksichtigung von durchschnittlichen Siedlungsdichten (hierzu vgl. ABBO 2001) sowie der GroRe des zur Verfiigung stehenden
Lebensraumes im Biotop 6 kann das potentielle Vorkommen von einem Brutpaar je Art im betrachteten Raum angenommen werden.
Der potentielle Ausfall kann somit eine Brut je Art betreffen. In Abhangigkeit der zeitlichen Verteilung des Brutabbruchs kann mit
Ersatzbruten gerechnet werden. Auf der Ebene der lokalen Besténde in der Region Glistrow — Teterow ist der zu prognostizierende
einmalige Verlust von einer Brut je Art als nicht erheblich zu werten.

Die anzunehmende Beeintrachtigung besteht nur wahrend der Baufeldvorbereitung bei Besetzung der potentiellen Brutplatze. Die
vorhabenbedingte stérungsgebundene Verkleinerung der potentiellen Bruthabitate oder die endgiiltige Aufgabe der Gehélze sind, in
den vorhabenspezifischen Wirkrdumen nicht zu prognostizieren.

Die baubedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der Arten durch Stér- und Scheuchwir-
kungen wird ausgeschlossen.

3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

X] Temporére und partielle Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusammen-
hang nicht gewahrt

Begriindung:

Als Vortpflanzungsstatte der Arten ist der Komplex der potentiellen Lebensraume in den Biotopen 2, 6, 13 und teilweise auch 12
einzugrenzen (vgl. ECO-CERT 2024, KOCH & HANSEL 2024). Vorhabenbedingt werden ggf. einige Badume gefallt und Teile des Gehélzes
gerodet im Biotop 6 (vgl. Karte 1). Mit der Gehdlzrodung ist die Beseitigung von einigen Habitatelementen im potentiellen Lebensraum
verbunden. In dieser Kulisse ist die vorhabenbedingte Uberpragung von Teilbereichen des Biotops 6 als kleinflachig zu bewerten.
Eine relevante Beeintrachtigung der Habitatfunktionen im Lebensraumkomplex ist nicht abzuleiten.

Im Zuge der ErschlieBungs- / Bauarbeiten sind mit temporar erhéhten Stér- und Scheucheffekten an den potentiellen Brutstatten der
Arten im nahen Umfeld des Planstandortes in erster Linie im Biotop 6 (vgl. Karte 1) zu rechnen. Diese Stor- und Scheucheffekte
kénnen eine temporére Schadigung der potentiellen Brutstatten bewirken. Siehe auch Ausfiihrung unter Pkt. 3.3.

Die zeitliche Dimension und die flichenbezogene Wirkintensitat sind als sehr gering zu bewerten. Die endgiiltige Raumung der po-
tentiellen Bruthabitate ist, im Umfeld des Planstandortes jedoch nicht zu prognostizieren. Die anzunehmende temporare und klein-
raumige, baubedingte Schadigung der potentiellen Bruthabitate wird fir die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten als nicht
essentiell und damit nicht relevant eingestuft.

Es handelt sich um weit verbreitete, mittelhdufige bis Uberwiegend héufige Arten (vgl. VOKLER et al. 2014).
Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten wird insgesamt mit

ausreichender Sicherheit ausgeschlossen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten bleibt im
raumlichen Zusammenhang erhalten.




Seite 5von 5

Formblatt fir europaische Vogelarten
Geholzfreibriiter (Nistgilde)

4. Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Die kontinuierliche ékologische Funktionsféhigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten wird im zeitlichen und rdumlichen
Zusammenhang gewahrt. Die Erhaltungszustande der lokalen Populationen der Arten verschlechtern sich nicht signifikant. Somit ist
das Zugriffsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

5. Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ ] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen
[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring:

Risikomanagement:

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

entspricht
(A) hervorragend F1 gUnstig (favourable)
(B) gut U1 unglinstig-unzureichend (unfavourable-inadequate)

(€) mittel bis schlecht u2 unglinstig-unzureichend (unfavourable-bad)
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1. Arten: Gefahrdungsstatus Artikel 1 VSchRL
RLD RL M-V
1. Dorngrasmdicke (Sylvia communis) - - X
2. Goldammer (Emberiza citrinella) v V X
3. Zaunkonig (Troglodytes troglodytes) - - X
Art(en) mit besonderen Anspriichen - ]

Zu den hauptsachlichen Gefahrdungsursachen zahlen:
- Monotonisierung in Waldbau,
- weit verbreitete Pflege in den Randbereichen,
- das Abschlegeln bei Gehdlzen.

Der Gefahrdungsgrad fir die Goldammer wurde im aktuellen RL der Brutvgel M-V (2014) auf die Kategorie V (Art der Vorwarnliste)
gegeniiber 2003 (damals ungefahrdet) erhoht.

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die meisten Arten zeichnen sich durch eine breite Variabilitat bei der Besiedlung von verschiedenen Lebensraumen. Ein gemeinsa-
mes Merkmal der Lebensraumanspriiche aller Arten fiir die Besiedlung ist eine kleinrdumige Habitatstrukturierung. Randzonen und
aufgelockerte Gehdlzbestande bilden die Grundstrukturen der Habitate.

Die Dorngrasmiicke besiedelt bevorzugt die halboffene bis offene Landschaft mit saumartigen Geblischen, Hecken und Kleinstge-
hélzen z. B. an Weg-, Stralken- und Gewésserrandern, daneben AulRenbereiche gebischreicher Waldsaume, Feldgehdlze und He-
ckenkomplexe. Die Art ist weiterhin ein typischer Besiedler von verschiedenen Brachflachen mit Hochstauden, Gebiisch- und Baum-
aufwuchs. Die Optimalhabitate weisen Brombeeren und verschiedene Dornstraucher auf. Geschlossene Walder und das Innere von
Siedlungen sind unbesiedelt.

Der Nestbau erfolgt ab Ende April, haufiger ab Anfang Mai. Die Nester befinden sich gut gedeckt in dichter Bodenvegetation. Gele-
gentlich kommen Zweitbruten vor. Die Jungvégel verlassen ihre Nester im Durchschnitt zwischen Ende Mai und Ende Juli.

Am Boden baut ihre Nester die Goldammer, die eine Art der halboffenen Landschaft ist. lhre Lebensrdume unterscheiden sich im
Jahresrhythmus. In der Brutzeit sind die Reviere an Gehdlzstrukturen gebunden. Bevorzugte Bruthabitete sind locker strukturierte
Walder, Waldlichtungen und —rénder, Fichten- und Kiefernpflanzungen mit ca. 5 bis 15 jahrigem Baumbestand sowie durch Gebiische
und Baumgruppen reich strukturierte Offenlandbiotope. Aullerhalb der Brutperiode bevorzugt die Art offene Landschaftsteile mit nur
geringem Gehdlzanteil. Sie findet sich an nahrungsreichen Platzen, wie Stoppelfelder, Stohmieten, Stralen- und Wegrander.

Die Goldammer besetzt ihre Reviere von Februar bis Mai, hauptsachlich im April. Der Nestbau erfolgt im Durchschnitt ab Anfang
April. Zwei Bruten im Jahr sind die Regel, Drittbruten werden auch erwahnt.

Ab September werden Schwarmbildungen beobachtet. Zumindest ein Teil der einheimischen Population wandert witterungsbedingt
nach Siiden und Westen ab. Ein Zuzug erfolgt aus den nérdlichen und dstlichen Brutgebieten.

Ausgesprochene Waldart ist der Zaunkonig. Wichtige Habitatelemente fiir die Ansiedlung von Zaunkénig sind reich strukturierte
Strauch- und Bodenschichten, wobei rankende Pflanzen wie Hopfen, Geiflblatt oder Wurzelteller gestirzter Baume und Wurzelberei-
che bzw. Stockausschlage in Erlenbriichen haufig als Brutplatz genutzt werden. Insgesamt werden feuchtere Bereiche deutlich be-
vorzugt. Feldhecken und —gehdlze, Parks mit reichem Unterholz, Friedhdfe und Gartenanlagen werden auch besiedelt.

2.2 Verbreitung

Mecklenburg-Vorpommern

Alle Arten zeigen mehr oder weniger ausgepragte jahrliche und lokale Fluktuationen in ihren Bestandsentwicklungen. Alle Arten sind
landesweit weitgehend flachendeckend verbreitet.

Im Verbreitungsbild der wald-, gehélzgebundenen Arten weisen die stark ausgerdumten agrarisch genutzten Flachen geringere Dich-
ten auf (z. B. im Bereich Westrligens, nérdlich und stidlich der Peene, im Ueckermérkischen Hugelland).

Die Dorngrasmiicke. Aktueller Bestand (Bezugsjahr 2009): 69.000-92.000 Brutpaare (VOKLER et al. 2014).

Die Goldammer ist im Land flachendeckend verbreitet. Der Bestand betrégt ca. 86.000-100-000 Brutpaare (2009) (ebd.). Im Ver-
gleich zum Stichjahr 1998 mit einer geschéatzten BestandsgréRe von ca. 170.000-200.000 Brutpaaren ist eine starke Abnahme als
kurzfristiger Trend zu verzeichnen (ebd.).

Zaunkonig. Aktueller Bestand (Bezugsjahr 2009): 105.000-120.000 Brutpaare (ebd.).
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2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Nachweise der Arten im UR im Jahr 2024 (Brutpaare (BP): Dorngrasmiicke 1 BP, Goldammer 2 BP, Zaunkdnig 3 BP (KOCH & HANSEL
2024).

Die potentielle Brutansiedlung der Arten kann in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen im Gehélz des Biotops 6 angenommen wer-
den (vgl. Karte 1).

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand

Es folgt eine weitgehend zusammengefasste Bewertung der lokalen Populationen der Arten.

Populationen: Lokaler Brutbestadnde kénnen in der Region Gustrow - Teterow angenommen werden. Der betrachtete Raum liegt im
Hauptverbreitungsgebiet der Arten. In M-V abnehmender Trend fiir Goldammer, gleichbleibender oder zunehmender Trend fiir die
ubrigen Arten (VOKLER et al. 2014). (A) bis (B)*

Habitatqualitat: Region mit mittelhohem bis hohem Strukturreichtum; mittelhoher bis hoher Anteil artspezifisch glnstiger Habitatkom-
plexe (Ubergangszonen Wald / Offenhabitat). Mittelhohe bis hohe Dichte an potentiellen Bruthabitaten. Mittelhoher Anteil an Berei-
chen der Kulturlandschaft mit erhdhter Qualitit als Jagd- / Nahrungshabitate. Im MaRstab M-V mittelhoher bis 6rtlich erhdhter Anteil
an Infrastruktur (insbes. groffldchige Versiegelung, Autobahn). (A) bis (B)

Beeintrachtigungen: Storungen insbes. zunehmende Freizeitaktivitaten in der freien Landschaft und Wald. Verbreitete unsachgemalie
Pflege von Gehdlzrandern (insbes. Abschlegeln). Intensive Feldbewirtschaftung und Forstwirtschaft. (B)

Erhaltungszusténde: (B) gut

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Artspezifische VermeidungsmaRnahmen (Vars) sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Acer):
VermeidungsmaBnahme (Vars1):

- Bauzeitenregelung

- Okologische Baubegleitung

3.2 Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zersto-
rung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

IX] Gefahrdung von Individuen. MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
Begriindung:

In Folge der Baufeldvorbereitung fiir die ErschlieBungsarbeiten kdnnen Brutvigel im Gehélz des Biotops 6 (vgl. Karte 1) verscheucht
werden, das zum Absterben von Eiern und / oder Jungvogeln fiihren kann. Bei der ggf. erforderlichen Geholzrodung im Biotop 6
kénnen Gelege der Arten beschadigt oder zerstdrt und Jungvogel getotet werden. Diese potentielle baubedingte Gefahrdung von
Individuen der Arten ist vorhersehbar. Nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG besteht die verursacherseitige Verpflichtung, vorher-
sehbare Tétungen und Verletzungen von Individuen und Entwicklungsformen (Eier) der européischen Brutvogelarten durch fachlich
anerkannte SchutzmalRnahmen zu vermeiden.

Durch die zu treffende MaRnahme (Vars1) wird die baubedingte temporére Gefahrdung von Einzelindividuen der Arten vermie-
den.

Die baubedingte, stdrungs- und flachenbezogene Gefahrdung von Individuen der Arten ist temporar und ein einmaliges Ereignis.

Die signifikante Erh6hung des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen der Arten durch baubedingte Gefadhrdungen wird in
der Region Gustrow — Teterow ausgeschlossen.
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3.3 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Begriindung:

Die Arten zeigen spezifische Anpassungen an die Storungsgeflige der Kulturlandschaft. Sie haben keine besondere Empfindlichkeit
gegentiber Storungen. Alle Arten sind schwach bzw. gering (Zaunkoénig) larmempfindlich (GARNIEL & MIERWALD 2012).

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Schienen- und StraRenverkehr, sonstige
Siedlungsgerausche, Wohnbebauung und sonstige Bauwerke, Nutzungen der umliegenden Héfe / Grundstiicke von verschiedener
Art und Intensitat (auch sichtbare Anwesenheit von Menschen), intensive Feldbewirtschaftung.

Die Erhdhung des Storpotentials ist in Folge der Baufeldvorbereitung fiir die ErschlieBungsarbeiten im Gehdlzstruktur des Biotops 6
(vgl. Karte 1) im Planstandort zu erwarten.

Die temporar verstarkten Storeffekte kdnnen zu Beeintrachtigungen fiihren. Die Folge kann ein Brutausfall je Art werden. Auf Grund
der Habitatstrukturierung des besiedelbaren Lebensraums im Betrachtungsbereich (hier im Biotop 6 (vgl. ECO CERT 2024) und nach
Berlicksichtigung von durchschnittlichen Siedlungsdichten (hierzu vgl. ABB0O 2001) sowie der Grofle des zur Verfligung stehenden
Lebensraumes im Biotop 6 kann das potentielle Vorkommen von einem Brutpaar je Art im betrachteten Raum angenommen werden.
Der potentielle Ausfall kann somit eine Brut je Art betreffen. In Abhangigkeit der zeitlichen Verteilung des Brutabbruchs kann mit
Ersatzbruten gerechnet werden. Auf der Ebene der lokalen Bestande in der Region Glstrow — Teterow ist der zu prognostizierende
einmalige Verlust von einer Brut je Art als nicht erheblich zu werten.

Die anzunehmende Beeintrachtigung besteht nur wahrend der Baufeldvorbereitung bei Besetzung der potentiellen Brutpltze. Die
vorhabenbedingte stérungsgebundene Verkleinerung der potentiellen Bruthabitate oder die endgliltige Aufgabe der Gehdlze sind, in
den vorhabenspezifischen Wirkrdumen nicht zu prognostizieren.

Die baubedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der Arten durch Stér- und Scheuchwir-
kungen wird ausgeschlossen.

3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

X] Temporéare und partielle Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

[] Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Als Vortpflanzungsstatte der Arten ist der Komplex der potentiellen Lebensraume in den Biotopen 2, 6, 13 und teilweise auch 12
einzugrenzen (vgl. ECO-CERT 2024, KOCH & HANSEL 2024).

Vorhabenbedingt werden ggf. einige Badume geféllt und Teile des Gehdlzes gerodet im Biotop 6 (vgl. Karte 1). Mit der Gehdlzrodung
ist die Beseitigung von einigen Habitatelementen im potentiellen Lebensrim verbunden. In dieser Kulisse ist die vorhabenbedingte
Uberpragung von Teilbereichen des Biotops 6 als kleinflachig zu bewerten. Eine relevante Beeintrachtigung der Habitatfunktionen im
Lebensraumkomplex ist nicht abzuleiten.

Im Zuge der ErschlieBungs- / Bauarbeiten sind mit temporar erhohten Stor- und Scheucheffekten an den potentiellen Brutstatten der
Arten im nahen Umfeld des Planstandortes in erster Linie im Biotop 6 (vgl. Karte 1) zu rechnen. Diese Stor- und Scheucheffekte
kénnen eine temporare Schadigung der potentiellen Brutstatten bewirken. Siehe auch Ausfiihrung unter Pkt. 3.3.
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3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Begriindung:

Die zeitliche Dimension und die flachenbezogene Wirkintensitat sind als sehr gering zu bewerten. Die endgiltige Rdumung der po-
tentiellen Bruthabitate ist, im Umfeld des Planstandortes jedoch nicht zu prognostizieren. Die anzunehmende temporare und klein-
raumige, baubedingte Schédigung der potentiellen Bruthabitate wird fir die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten als nicht es-
sentiell und damit nicht relevant eingestuft.

Die BestandsgroRe aller Arten ist als ,haufig” eingestuft. Sie sind in M-V landesweit verbreitet. (VOKLER et al. 2014)
Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten wird insgesamt mit

ausreichender Sicherheit ausgeschlossen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten bleiben im
raumlichen Zusammenhang erhalten.

4. Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 11i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Die kontinuierliche dkologische Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im zeitlichen und raumlichen Zusam-
menhang gewahrt. Der Erhaltungszustande der lokalen Populationen der Arten verschlechtern sich nicht signifikant. Somit ist das
Zugriffsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

5. Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ ] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen
[] Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring:

Risikomanagement:

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art:

entspricht
(A) hervorragend F1 guinstig (favourable)
(B) gut U1 unglinstig-unzureichend (unfavourable-inadequate)

(€) mittel bis schlecht u2 unglinstig-unzureichend (unfavourable-bad)
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1. Arten: Gefahrdungsstatus Artikel 1 VSchRL
RLD RL M-V
1. Blaumeise (Parus caeruleus) - - X
2. Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) - - X
3. Kohlmeise (Parus major) - - X
4. Star (Sturnus vulgaris) 3 - X
Art(en) mit besonderen Anspriichen - ]

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Sofern geeignete Bruthohlen vorhanden sind, besiedelt die Blaumeise gehdlzbestandene Flachen aller Art. In Waldern wachst die
Habitatpraferenz und Abundanz mit steigendem Laubholzanteil. So kann sie in Gebieten mit lberwiegendem Laubholzbestand glei-
che oder héhere Dominanzwerte als die Kohlmeise Erreichen. Auch im innenstédtischen Bereich siedelt sie regelmaRig in Parks und
auf Friedhdfen.

Der Gartenrotschwanz ist als Hohlen- und Halbhdhlenbriter stark an alten Baumbestand gebunden und besiedelt primar lichte und
trockene Laubwalder, Lichtungen oder Waldrander. Hier bewohnt er vor allem Habitate, die eine aufgelockerte Strauch- und Kraut-
schicht aufweisen, in denen er vorwiegend seine Nahrung findet. Sein Lebensraum deckt sich oft mit dem des Trauerschnappers,
der aber eher die hohere Baumschicht als Nahrungsnische nutzt.

Haufig ist der Gartenrotschwanz auch in Siedlungsnéhe anzutreffen, so in Parkanlagen mit lockerem Baumbestand, stark begriinten
Villenvierteln oder Gartenstadten, Dorfrandern und Obstgarten, bisweilen auch in Industrieanlagen mit viel Griin. In Jahren mit hohen
Bestandszahlen werden auch Misch- und Nadelwalder besiedelt.

Der Raumbedarf zur Brutzeit betragt bei dieser Art etwa ein Hektar. In giinstigen Habitaten wird dieser Wert auch unterschritten.

Die Kohlmeise besiedelt weitgehend unspezifisch alle Waldtypen und sonstige gehélzbestandene Areale im Offenland und in Sied-
lungen. So werden auch Kleingehdlze und Hecken unabhéngig von der Flachengrdle bei entsprechendem Angebot an Bruthéhlen.
Die Brutperioden der Blau- und Kohimeisen erstrecken sich von Mitte Marz bis Anfang August. Sie sind Standvdgel.

Stare leben in offenen Landschaften mit Baum- und Strauchbewuchs, in Gérten und Parks. Geschlossene Walder meiden sie ebenso
wie grofe, leergeraumte Agrarflachen. Ein GroRteil der Starenpopulation in Deutschland beginnt zwischen Mitte und Ende April mit
der Brut. Das Nest aus Halmen aller Art, Tierhaaren und Federn wird in verlassenen Spechthdhlen, aber auch in Hohlrdumen an
Gebauden oder in Nistkasten angelegt. Aus den vier bis acht blaulich-griinen Eiern schllipfen nach etwa zwei Wochen die Jungen,
die mit Insekten, Wiirmern und kleinen Schnecken gefittert und nach rund drei Wochen fliigge werden. Stare zeigen eine ausgeprégte
Geburts- und Brutortstreue.

Da fast alle Stare im gleichen Zeitraum flligge werden, weicht die Zeit des territorialen Lebens als Brutpaar mit Jungen rasch dem
Leben im Schwarm. Ab Ende Mai sieht man Stare meist in kleinen Schwarmen, die nachts am Schlafplatz aber schnell auch auf die
GréfRenordnung einiger zigtausend Exemplare anwachsen konnen.

Stare sind Teilzieher, die den widrigen Witterungsbedingungen nach Stiden ausweichen, wobei die in Deutschland briitenden Popu-
lationen meist im Mittelmeerraum, die skandinavischen Populationen dagegen in Deutschland Uberwintern.

2.2 Verbreitung

Mecklenburg-Vorpommern
Alle Arten sind landesweit flachendeckend verbreitet.
Aktuelle Bestande in Brutpaaren (Stand 2009) (VOKLER et al. 2014):
- Blaumeise 115.000-135.000 (>)
- Gartenrotschwanz 8.000-13.000 (=)
- Kohimeise 215.000-240.000 (>)
- Star 340.000-460.000 (=)
(prognostizierter langfristiger Trend der Entwicklung der BestandsgréRe: (>) zunehmend, (=) gleich bleibend)
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2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Nachweise der Arten im UR im Jahr 2024 (KOCH & HANSEL 2024).

Die potentielle Brutansiedlung der Arten kann in den vorhabenspezifischen Wirkrdumen im Gehélz des Biotops 6 angenommen wer-
den (vgl. Karte 1).

2.4 Abgrenzung der lokalen Population und Bewertung deren Erhaltungszustand (unter Verwendung von Daten aus EICHSTADT
et al. 2006, VOKLER et al. 2014)

Auf Grund vergleichbarer 6kologischer Anspriiche folgt eine liberwiegend zusammengefasste Bewertung der lokalen Populationen
der Arten.

Population: Lokaler Brutbestande kénnen in der Region Glstrow - Teterow angenommen werden. Der betrachtete Raum liegt im
Hauptverbreitungsgebiet der Arten. In M-V gleichbleibender oder zunehmender langfristiger Trend fir die Arten. (A bis B)*

Habitatqualitat; Region mit mittelhohem bis hohem Strukturreichtum; mittelhoher bis ortlich erhohter Anteil artspezifisch glinstiger
Habitatkomplexe. Mittelhohe Dichte an potentiellen Bruthabitaten (Defizite insbes. durch monotone Altersklassenbestande der Forste
/ Kiefer). Mittelhoher Anteil an Bereichen der Kulturlandschaft mit erhhter Qualitat als Jagdhabitate. Im MaRstab M-V mittelhoher bis
ortlich erhdhter Anteil an Infrastruktur (insbes. groflachige Versiegelung, Autobahn). (B)

Beeintrachtigungen: Stérungen (insbes. Freizeitaktivitaten in der freien Landschaft und Wald). Intensive Acker- und Griinlandbewirt-
schaftung. Intensive Forstwirtschaft. (B)

Erhaltungszustand: (B) gut.

3. Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

3.1 Artspezifische VermeidungsmaRnahmen (Vars) sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Acer):
VermeidungsmaBnahme (Vars1):
- Bauzeitenregelung

- Okologische Baubegleitung

3.2 Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

[] Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung oder Zersto-
rung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhdht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

X Gefahrdung von Individuen. MaRnahme erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden
Begriindung:

In Zuge der ggf. erforderlichen Gehdlzrodung kann ein Gelege je Art zerstort und Jungvogel getotet werden. Die baubedingten Stér-
effekte kdnnen Brutvigel verscheuchen, das zum Absterben von Eiern und Jungvégeln fiihren kann. Diese potentielle baubedingte
Gefahrdung von Individuen der Arten ist vorhersehbar. Nach § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG besteht die verursacherseitige Ver-
pflichtung, vorhersehbare Tétungen und Verletzungen von Individuen und Entwicklungsformen (Eier) der europdischen Brutvogelar-
ten durch fachlich anerkannte SchutzmaRnahmen zu vermeiden.

Durch die zu treffende MaBnahme (Vars1) wird die baubedingte temporére Gefahrdung von Einzelindividuen der Arten vermie-
den.

Die baubedingte, storungs- und flachenbezogene Gefahrdung von Individuen der Arten ist temporar und ein einmaliges Ereignis.

Die signifikante Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen der Arten durch baubedingte Gefahrdungen wird in
der Region Gistrow — Teterow ausgeschlossen.
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3.3 Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen

Begriindung:

Die oben aufgefiihrten Arten weisen eine mittlere bis hohe Anpassung an die Stérungsgeflige der Kulturlandschaft auf. Die Arten der
Nistgilde sind schwach larmempfindlich und haben eine hohe Toleranz auch gegeniiber sonstigen Stéreffekten (GARNIEL & MIERWALD
2012).

Im Plangebiet und in dessen relevantem Umfeld sind folgende Vorbelastungen vorhanden: Schienen- und StraBenverkehr, sonstige
Siedlungsgerausche, Wohnbebauung und sonstige Bauwerke, Nutzungen der umliegenden Hofe / Grundstlicke von verschiedener
Art und Intensitat (auch sichtbare Anwesenheit von Menschen), intensive Feldbewirtschaftung.

Die Erhdhung des Storpotentials ist in Folge der Baufeldvorbereitung fir die ErschlieBungsarbeiten im Gehdlzstruktur des Biotops 6
(vgl. Karte 1) im Planstandort zu erwarten.

Die temporar verstarkten Storeffekte konnen zu Beeintrachtigungen flihren. Die Folge kann ein Brutausfall je Art werden. Auf Grund
der Habitatstrukturierung des besiedelbaren Lebensraums im Betrachtungsbereich (hier im Biotop 6 (vgl. ECo CERT 2024) und nach
Beriicksichtigung von durchschnittlichen Siedlungsdichten (hierzu vgl. ABBO 2001) sowie der GroRe des zur Verfligung stehenden
Lebensraumes im Biotop 6 kann das potentielle Vorkommen von einem Brutpaar je Art im betrachteten Raum angenommen werden.
Der potentielle Ausfall kann somit eine Brut je Art betreffen. In Abhangigkeit der zeitlichen Verteilung des Brutabbruchs kann mit
Ersatzbruten gerechnet werden. Auf der Ebene der lokalen Bestande in der Region Giistrow — Teterow ist der zu prognostizierende
einmalige Verlust von einer Brut je Art als nicht erheblich zu werten.

Die anzunehmende Beeintrachtigung besteht nur wéhrend der Baufeldvorbereitung bei Besetzung der potentiellen Brutplatze. Die
vorhabenbedingte stérungsgebundene Verkleinerung der potentiellen Bruthabitate oder die endgiiltige Aufgabe der Gehdlze sind, in
den vorhabenspezifischen Wirkrdumen nicht zu prognostizieren.

Die baubedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der Arten durch Stér- und Scheuchwir-
kungen wird ausgeschlossen.

3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

X] Temporéare und partielle Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

[] Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[] Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung),
okologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Begriindung:

Als Vortpflanzungsstatte der Arten ist der Komplex der potentiellen Lebensraume in den Biotopen 3, 6 und teilweise auch 12, 13
einzugrenzen (vgl. ECO-CERT 2024, KocH & HANSEL 2024). Vorhabenbedingt werden ggf. einige Baume gefallt und Teile des Gehdlzes
gerodet im Biotop 6 (vgl. Karte 1). Mit der Gehdlzrodung kann die Beseitigung von einigen Habitatelementen im potentiellen
Lebensraum verbunden sein.

Nach Berlicksichtigung der Strukturausstattung des Gehdlzes im Biotop 6 am Planstandort (vgl. ECO-CERT 2024) und nach Zugrun-
delegung der anzunehmenden Flachengrolie der Gehélzrodung kénnen einige Baume (Kopfweiden) mit relevanten Kleinstrukturen
betroffen werden. In der Relation zum vorhandenen Habitatkomplex am Planstandort und in dessen relevantem Umfeld im UR sowie
nach Bericksichtigung der mittleren Siedlungsdichten der Arten (vgl. ABBO 2001) ist der artspezifisch anrechenbare Lebensraumver-
lust als sehr gering zu bewerten. Eine relevante Beeintrachtigung der Habitatfunktionen im Lebensraumkomplex ist nicht abzuleiten.

Im Zuge der ErschlieBungs- / Bauarbeiten sind mit temporar erhéhten Stér- und Scheucheffekten an den potentiellen Brutstatten der
Arten im nahen Umfeld des Planstandortes in erster Linie im Biotop 6 (vgl. Karte 1) zu rechnen. Diese Stor- und Scheucheffekte
kénnen eine temporére Schadigung der potentiellen Brutstatten bewirken. Siehe auch Ausfiihrung unter Pkt. 3.3.

Die zeitliche Dimension und die flichenbezogene Wirkintensitat sind als sehr gering zu bewerten. Die endgiiltige Raumung der po-
tentiellen Bruthabitate ist, im Umfeld des Planstandortes jedoch nicht zu prognostizieren. Die anzunehmende temporére und klein-
raumige, baubedingte Schadigung der potentiellen Bruthabitate wird fiir die Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten als nicht
essentiell und damit nicht relevant eingestuft.
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3.4 Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Begriindung:
Es handelt sich um weit verbreitete, mittelhdufige bis Uberwiegend héufige Arten (vgl. VOKLER et al. 2014).

Die bau-, anlage- und nutzungsbedingte erhebliche Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten wird insgesamt mit
ausreichender Sicherheit ausgeschlossen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten bleibt im
raumlichen Zusammenhang erhalten.

4. Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X1 treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Die kontinuierliche ékologische Funktionsféhigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten wird im zeitlichen und rdumlichen
Zusammenhang gewahrt. Die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen der Arten verschlechtern sich nicht signifikant. Somit ist
das Zugriffsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

5. Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ ] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen
[] Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring:

Risikomanagement:

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fiir die Art:

entspricht
(A) hervorragend F1 gUnstig (favourable)
(B) gut U1 unglinstig-unzureichend (unfavourable-inadequate)

(€ mittel bis schlecht U2 unguinstig-unzureichend (unfavourable-bad)
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MafRRnahmenblatt AFB

Projektbezeichnung MaRnahmen-Nr. Vars 1
Bebauungsplan Nr. 5 ,Wohngebiet Am Berge 2. Bauab- Vermeidung von baubedingten Beeintrach-
schnitt“ der Gemeinde Lalendorf tigungen bei Brutvogeln
Lage der MaBnahme / ggf. Bau-km/ Angabe zum Lageplan MaRBnahmetyp + Zusatzindex
LK Rostock
Gemarkung Lalendorf
m VAFB
Flur 1 < Vermeidung

Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

Konfliktbewaltigung

[ Vermeidung / Ausgleich / Ersatz erheblicher Beeintrachtigung (LBP)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

X Verhinderung der Verletzung von Zugriffsverboten (AFB) n. § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG
- Feldlerche (Alauda arvensis), § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

- Arten der Nistgilde der Bodenbriter in Saumen und Gehdlzen sowie ihren Randern, § 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG

- Arten der Nistgilde der Gehdlzfreibruter, § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
- Arten der Nistgilde der Gehélzhdhlenbriter, § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

[ Uberwindung verletzter Zugriffsverbote (AFB)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

[ Verhinderung der erheblichen Beeintrachtigung der Schutz- u. Erhaltungsziele (FFH)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

O Uberwindung der erheblichen Beeintrachtigung der Schutz- u. Erhaltungsziele (FFH)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

Malnahme Vaesl in Verbindung mit MaRnahme(n): -

Zielkonzeption und Anforderungen an Lage / Standort der MaBnahme

Zur Vermeidung von baubedingter Gefahrdung von Individuen der o. g. Vogelarten erfolgen eine jahreszeit-
liche Steuerung der jeweiligen Vorfeldberaumung (Baufeldfreimachung), inkl. der ggf. erforderlichen Baum-
fallung / Geholzrodung, und die Durchfiihrung einer 6kologischen Baubegleitung (OBB).

Standort der MaBnahme: Geltungsbereich des B-Planes.

Ausgangszustand der MaBnahmenfldchen

Intensiv bewirtschaftete Ackerflache, Geholz.
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Projektbezeichnung MaRnahmen-Nr. Vars 1
BEbaUUngSplan Nr. 5 ,,WOhr\QEbiet Am Berge 2. Bauab- Vermeidung von baubedingten Beeintrach-
schnitt* der Gemeinde Lalendorf tigungen bei Brutvogeln

Durchfiihrung / Herstellung

Samtliche Einrichtungs- und ErschlieBungsarbeiten fur den Plangeltungsbereich (Baufeldfreimachung, Ber-
gung des Oberbodens, Baustelleneinrichtung, Anlage von Baustraflen, etc.), inkl. der ggf. erforderlichen
Gehdlzrodung werden auf den Zeitraum vom 30. September bis 1. Méarz des Folgejahres beschréankt.

Die Fallung / Rodung von Gehélzen kann nur innerhalb des vorgenannten zeitlichen Rahmens durchgefiihrt
werden. Die sonstigen Einrichtungs- und ErschlieBungsarbeiten, die vor dem 1. M&rz begonnen wurden,
kénnen, sofern sie ohne Unterbrechung fortgesetzt werden, in der Folgezeit beendet werden. Langere Un-
terbrechungen als eine Woche (7 Tage) sind auszuschlie3en. Ansonsten ist ein Vorkommen von Brutstatten
der Feldlerche im relevanten Umfeld des Planstandortes (ein Korridor mit 50 m Breite westlich der Grenze
des Plangeltungsbereiches) vor dem wieder aufgenommenen Arbeiten gutachtlich zu prifen.

Die Ergebnisse der gutachtlichen Prifungen sind der zustandigen Behorde zu Gbermitteln. Erst nach ihrer
Zustimmung kdénnen die BaumaRnahmen wieder aufgenommen bzw. fortgefiihrt werden.

Allgemeine Regelungen

Die Umsetzung der Bestimmungen ist in einem Bautagebuch oder in anderen hierfir geeigneten Unterlagen
zu dokumentieren. Diese Unterlagen sind bei Aufforderung der zusténdigen Behdrde zur Abnahmeprifung
vorzulegen.

Die Vermeidungsmafl3nahme ist in den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) zu integrieren.

Die Regelungen sind durch die 6kologische Baubegleitung fortlaufend hinsichtlich ihrer Wirksamkeit zu
Uberwachen.

O Fortsetzung / Details auf Folgeblatt

Unterhaltungspflege

Nicht erforderlich.

O Fortsetzung / Details auf Folgeblatt

Funktionskontrolle
Im Zuge der OBB:

- Kontrolle der Einhaltung der Zeitvorgaben.

- Kontrolle der Kontinuitéat der Bauarbeiten.

O Fortsetzung / Details auf Folgeblatt

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme

MalRnahme O vor Beginn X im Zuge [ nach Abschluss der Bauarbeiten.
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Projektbezeichnung

MaRnahmen-Nr. Vars 1

BEbaUUngSplan Nr. 5 ,,WOhHQEbiet Am Berge 2. Bauab- Vermeidung von baubedingten Beeintrach-
schnitt“ der Gemeinde Lalendorf

tigungen bei Brutvogeln

Leitungen:

Zuwegungen, Wegerecht:

Risikomanagement

Nicht erforderlich.

a

a
a
a

Vorgesehene Regelung

Flachen der 6ffentlichen Hand
Flachen Dritter
Grunderwerb

Nutzungsanderung / -beschrankung

Kinftige Eigentimer:

Kinftige Unterhalter:
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Projektbezeichnung MaRnahmen-Nr. Varg 2
Bebauungsplan Nr. 5 ,Wohngebiet Am Berge 2. Vermeidung von baubedingten Beeintrachti-
Bauabschnitt* der Gemeinde Lalendorf gungen bei Fledermausen
Lage der MalRnahme / ggf. Bau-km/ Angabe zum Lageplan MaRnahmetyp + Zusatzindex
LK Rostock
Gemarkung Lalendorf
M Varg )
Flur 1 < Vermeidung

Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

Konfliktbewaltigung

| Vermeidung / Ausgleich / Ersatz erheblicher Beeintrachtigung (LBP)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:
X Verhinderung der Verletzung von Zugriffsverboten (AFB) n. § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG
- Braunes Langohr (Plecotus auritus), 8 44 (1) Nr. 1, 3 BNatSchG
- Fransenfledermaus (Myotis nattereri), 8 44 (1) Nr. 1, 3 BNatSchG
- Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), § 44 (1) Nr. 1, 3 BNatSchG

Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

[ Uberwindung verletzter Zugriffsverbote (AFB)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

[ Verhinderung der erheblichen Beeintrachtigung der Schutz- u. Erhaltungsziele (FFH)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

O Uberwindung der erheblichen Beeintrachtigung der Schutz- u. Erhaltungsziele (FFH)
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

MaRRnahme Vaes2 in Verbindung mit MaRnahme(n): -

Zielkonzeption und Anforderungen an Lage / Standort der MaBnahme

Eine Besiedlungskontrolle wird eingesetzt, um eine baubedingte erhebliche Betroffenheit der Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten sowie die baubedingte temporare Gefahrdung von Einzelindividuen der
oben aufgefuhrten Arten in Folge von ggf. erforderlichen Baumfallungen zu vermeiden.

Bei erfolgtem Positivnachweis von Fledermausen werden geeignete vorgezogene Ausgleichsmalf3-
nahmen fir die Sicherung der 6kologischen Kontinuitét der Fortpflanzungs- und Ruhestétten geplant
und durchgefihrt.

Standort der Ma3nahme: Geltungsbereich des B-Planes / Biotop 6, PWX (s. Folgeblatt 1).
X Fortsetzung / Details auf Folgeblatt

Ausgangszustand der MaRnahmeflache(n)

Siedlungsgehdlz mit Kopfweiden.
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Durchfiihrung / Herstellung

Nach einer Antragstellung auf Fallung von Baumen / Rodung von Gehdlz im Biotop 6 wird grundsétz-
lich eine gutachtliche Kontrolle am betroffenen Baumen auf Besiedlung mit Flederméausen durchge-
fuhrt. Mit der Durchfihrung der Besiedlungskontrolle ist eine fachlich kompetente Person oder Ein-
richtung (z. B. Gutachter-, Ingenieurbiiro) zu beauftragen.

Der Auftrag zur gutachtlichen Kontrolle ist so zu vergeben, dass sie rechtzeitig vor Ausfihrung der
gof. erforderlichen Baumfallung / Rodung von Gehdlz durchgefuhrt werden kann und fur die eventuell
erforderlichen MaRnahmen (vorgezogener Ausgleich) ein ausreichender Zeitrahmen zur Verfligung
steht.

Bei erfolgtem Positivnachweis von Fledermausen mussen die folgenden nachgeordneten Maf3nah-
men geplant und durchgefiihrt werden.

1. Geplante Arbeiten (Baumfallungen) sind auf den Zeitraum von 30. Oktober bis 1. Marz des Folge-
jahres zu beschranken (Vermeidungsmafinahme (Vars).

2. Fur die nachgewiesenen Fledermausarten sind Ersatzquartiere durch Aufhdngen von Fledermaus-
késten zu schaffen (vorgezogene Ausgleichsmaflinahme (Acker).

3. Die Fledermauskasten sind im Verhaltnis von 1:3 anzubringen (fiir ein zerstortes Quartier Ersatz
durch drei Fledermauskasten).

4. Die Ersatzkasten miissen bereits vor dem ,Fledermaussaison” (1. Marz des Jahres) angebracht
werden, das auf die ggf. erforderliche Baumfallung folgt.

5. Fur die Aufhangung der Fledermauskasten sind geeignete Platze festzulegen.

Die Verfuigbarkeit der Standorte der zu realisierenden Ersatzquartiere und deren dauerhafte Siche-
rung sind Uber geeignete Vereinbarungen zu gewahrleisten.

Die vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist gutachterlich zu planen und ein Ausfihrungsplan zu er-
arbeiten.

Die Umsetzung der Bestimmungen ist jeweils in einem Bautagebuch oder in anderen hierfur geeig-
neten Unterlagen zu dokumentieren.

Die Unterlagen zur Umsetzung der vorgezogenen Ausgleichsmafinahme sind rechtzeitig vor dem
.Fledermaussaison” (1. Marz des Jahres), das auf die ggf. erforderliche Baumfallung folgt, unaufge-
fordert der zustéandigen Behdrde vorzulegen, um der Behérde eine Abnahme der MalRnahme zu er-
moglichen.

Die Unterlagen zur Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahme sind unmittelbar nach Abschluss der ggf.
erforderlichen Baumfallungen, jedoch spatestens unmittelbar nach dem 01. Méarz unaufgefordert der
zustandigen Behoérde vorzulegen.

Entsprechende Regelungen sind in den jeweiligen Vertragen zu fixieren.

O Fortsetzung / Details auf Folgeblatt

Unterhaltungspflege

Nicht erforderlich.

O Fortsetzung / Details auf Folgeblatt

Funktionskontrolle

Im Rahmen der Ausfilhrungsplanung bei positivhachweisen sind KontrollmaRnahmen (Monitoring)
aufzustellen.

O Fortsetzung / Details auf Folgeblatt
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Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme

MalRnahme X vor Beginn X im Zuge [ nach Abschluss der Bauarbeiten.

Leitungen:

Zuwegungen, Wegerecht:

Risikomanagement

Im Rahmen der Ausflihrungsplanung sind bei Positivhachweisen geeignete MaBhahmen zum Risi-
komanagement aufzustellen.

Vorgesehene Regelung

O  Flachen der 6ffentlichen Hand Kinftige Eigentimer:
O Flachen Dritter

O  Grunderwerb Kinftige Unterhalter:
O  Nutzungsanderung / -beschrénkung
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Quelle: Auszug aus AFB Karte 1
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